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Mohou byt slova nasilim?
Dan Stastny

Je tomu jiz nékolik mésicti, co spattilo svétlo svéta nové vydani
nejznaméjsi knihy jedné z nejvétsich lidskych zrad historie - Adolfa
Hitlera. Netrvalo dlouho a tento vydavatelsky pocin vyvolal s nejvét-
§i pravdépodobnosti dobfe minénou reakei, jez vytstila v podminec-
né odsouzeni nakladatele Zitka za podporu a propagaci hnuti smé-
tujicich k potlaceni prév a svobod ob¢anti ,,v timyslu neptimém®. Je-
li nékdo odsouzen (byt jen podminéné), potom musel spachat zlo¢in.
Tento pripad naznacuje, Ze vydani knihy mtize byt za zlo¢in pova-
zovano i dnes. Je vSak takovy ¢in skute¢nym zlo¢inem, tj. zlo¢inem
z titulu poskozeni nécich préav, nebo se jednd pouze o dalsi ,,zlo¢in“
definovany jako poruseni ,,pseudopravni“ legislativy, ,,zlo¢in“ ze stej-
né skupiny, kam patfi napf. hrani hazardnich her, prace bez povole-
ni, propusténi zaméstnance ¢i kraceni dani...?

Slova jako zbran

Predstavme si nejprve krystalicky cisty ptiklad vyroku, ktery
bezpochyby sméiuje k potlaéeni prav: Zastdnci laissez faire nejsou
plnohodnotni lidé, ostatnim lidem $kodi, a méli by proto byt za-
streleni.

Nikdo nebude patrné zpochybiiovat nase pravo vysvétlovat, pro¢
je takovy vyrok nepravdivy, ¢i nase pravo jeho autory bojkotovat.
Miizeme ovSem pozadovat jejich uvéznéni?

Uvéznéni je aktem fyzického nasili. Pokud neni fyzické nasili
pouzivano jako odpovéd na iniciaci nasili (tj. neni-li pouzivdno v se-
beobrané), jedna se o agresi a tedy o zlo¢in (viz TL 6/2000).
Samotny vyrok, jakkoliv nahlas ¢i vdzné vytéeny, mtize predstavovat
nésili spdchané nanejvys na usnim bubinku. Bude-li takovd moznost
vyloucena (k ¢emuz existuje zvlasté v pripadé tiskem $iteného vyro-
ku padny davod), potom bychom se ve chvili, kdy bychom nase od-
piirce za jejich vyrok uvéznili, bez ohledu na pravdivost jejich vyro-
ku sami dopustili zlo¢inu. Slova mohou byt mocnou zbrani v argu-
mentaci, ale nikoliv zbrani ve stejném smyslu jako sekyra ¢i tank.

Standardni ndmitkou je poukazédni na disledky takového vyroku.
Mohli bychom napiiklad pozadovat uvéznéni autorti (a $ititelt) zmi-
néného vyroku z toho diivodu, Ze ndm zastielenim (tj. pouzitim sku-
tetného nasili) vyhroZuji. Takovy aspekt vyrokt vSak samoziejmé
préavo, které si klade za cil zajistovat spravedlnost, fesi a nikdy ne-
tvrdilo, Ze nésili 1ze v sebeobrané pouzit az poté, co bylo provedeno
(napt. Ze brénit se silou lze az tehdy, pokud mne nékdo zastieli...).
Za iniciaci nasili se proto povazuje jiz hrozba pouziti ndsili, avsak
pouze pokud je tato hrozba bezprostfedni. Pokud tedy nékdo tvrdi,
7e mne jakoZto zastdnce laissez faire zastieli, a md v ruce stfelnou
zbrari, teprve potom lze tato slova v dané situaci diivodné interpre-
tovat jako iniciaci fyzického nasili, a ja jsem proto za tcelem své
obrany oprdvnén pouzit proti osobé, kterd mi takto vyhroZzuje, fyzic-
ké nésili. V§imnéme si ovSem, Ze pouhd slova k oznaceni vySe cha-
rakterizované situace za agresi nestacila. Bylo tam jesté néco, v tom-
to ptipadé pritomnost stielné zbrané, co ze slovni hrozby ¢inilo hroz-
bu bezprostiedni, tedy iniciaci nasili - agresi. Teprve zde zacind zlo-
¢in (resp. pokus o zlo¢in), a teprve tehdy lze pouziti nasili vii¢i oso-
bé, z jejichz tst takovd slova zaznivaji, interpretovat jako obranu,
a nikoliv jako agresi.

Samotn4 slova, zvldsté jsou-li minéna vdzné, mohou na potenci-
dlniho zloéince upozornit a lidé se v dtsledku toho mohou k auto-

(pokracovani na strané 2)
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Hitler Semper Vivus
Josef Sima

Adolf Hitler je dnes zndm jako zosobnéni v§eho zla. Jako ¢lovék,
ktery nese odpovédnost za vyvrazdéni miliondl lidi, ¢lovek, ktery je-
den z nejcivilizovangjsich a nejvyspélejsich narodt Evropy pretvoril
v obludnou statni masinérii produkujici zlo a z lidi ucinil pouhd
ozubend kola mocného stdtniho soukoli. Zatimco prvni, politicko-va-
le¢nd podoba nacismu a fasismu je predmétem téméi vseobecného
opovrzeni, druhd, politicko-ekonomickd podoba tohoto hnuti posla-
pavajici lidskd prava, se pfilidnému zdjmu veiejnosti netési. Uplné
vydani Hitlerovy knihy Mein Kampf ndm ov§em ddvd moZnost po-
divat se na to, co oslavovany a zatracovany viidce povazoval za za-
kladni pilite nacistické, ndrodné-socialistické politiky, na kterych
méla jeho verze socialismu spocivat. Soustfedime se na to, jak se na-
Se dnesni spole¢nost zbavila prvkd, jez Hitler povaZzoval za zdsadni
pro budovéani narodné-socialistického stdtu, a zamyslime se nad sku-
te¢nosti, zda se ndhodnou nékteré prvky fasistické politiky nestaly
soucasti naseho Zivota, podobné jako se za v§eobecného nezdjmu u-
skuteénily pldny svétového komunistického hnuti popsané
v Komunistické-mu manifestu.' Nemdme zde prostor pro detailn{
rozbor vSech problémd, a proto struéné ukdzeme na témata, jeZ by
si zaslouzila zvy$enou pozornost.

Kdo stvoril Hitlera?

Pozndni pti¢in vzniku silného nérodné-socialistického hnuti
v Némecku je prvni véci, kterou bychom méli pfipomenout. Je vSe-
obecné zndmo, Ze dvé véci byly zcela zdsadni povahy. V politické ro-
viné §lo o bezprecedentni ,,mirovou* smlouvu z Versailles, kterd
pod vlivem prezidenta Wilsona, jenz se jako prvni americky prezi-
dent poprvé ujal tilohy globédlniho designera svétového fadu, poprvé
v historii velkych vale¢nych konfliktil uréila, kdo je za valku ,,odpo-
védny*“, tj. vitézové oznacili porazeného za vinika vSeho zla a jali se
jej ztrestat.

Hitler zcela v souladu s minénim fady historikd, ktefi oznacuji
tento zptisob sepsani ,,mirové“ smlouvy za pocatek dalsi valky, pise:
»Nikdo nechtél slySet ani rozumét tomu, Ze Versailles je trapnou
ostudou a ze tento diktdt znamend neslychané vykotistovani naseho
lidu. Znicujici ¢innost marxistti a neptatelska propaganda zbavovaly
lidi rozumu. A tenkrat si ¢lovék nemohl ani stéZovat, nebot vina na
nasi strané pry byla nezmérnd!“ (str. 339, <¢isla stran
v zévorkdch oznacuji reference na ¢eské vydani Mein Kampf).

V ekonomické roviné sehrdly klicovou tlohu ohromné valeéné
reparace, které v situaci, kdy i vlady vitéznych stdti opoustély poji-
stku proti inflaci - zlaty standard, ptispély ke vzniku slavné némec-
ké hyperinflace, v jejimz dtisledku doslo k naprostému rozvraceni
némeckého hospodétstvi a skute¢nému okradeni obycejnych lidi o
veskeré tispory.’ Tak jako vzdy v takové situaci se dostdva sluchu po-
litickym demagogtim a nacionalistiim, ktef{ oznaci za stritjce véeho

(pokracovédni na strané 2)

'Viz Sima, Josef: ,,U% jen par krokit: 150 let Komunistického manifestu a dnesni
moderni spole¢nost“, MF Dnes, 5. fijna 1998 (dostupné na www.libinst.cz).

* Vice o ,,mirové“ Wilsonové politice a roli Némecka a ostatnich velmoci v 1. své-
tové valce v Raico, Ralph: ,,World War I: The Turning Point“ v Denson, John (ed.):
The Costs of War - America’s Pyrrhic Victories, Transaction Publishers, 2. vyda-
ni, 1999.

* Mises, Ludwig von: ,,The Great German Inflation“ v Money, Method, and the
Market Process (dostupné na www.mises.org).
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rim a propagatortim takovych slov podle to-
ho chovat: mohou je bojkotovat, mohou se
na nebezpeCi z jejich strany pfipravit. Jako
bezprosttedni hrozbu pouziti fyzického néa-
sili vSak slova samotnd interpretovat nelze, a
tak ndsili vi¢i jejich autortim ¢&i propagéto-
rim zlstava agresi, a je proto nepiipustné.

Kniha jako nasili?

Ve svétle toho, co bylo vyse uvedeno, by
mélo byt jiz zfejmé, zda lze vydani knihy po-
vazovat za bezprostfedni hrozbu pouziti na-
sili. Vzdyt co jiného je kniha neZ pouh4 slo-
va (navic slova psand, jimz trvd nesrovnatel-
né déle dostat se od jejich autora k jejich
adresdtovi nez v piipadé osobni komunika-
ce)? Slova v knize si lze jen stézi predstavit
tak, ze by byla doprovazena né¢im, co by &i-
nilo slovni hrozbu hrozbou bezprostedni.
Kniha je tak ukdzkovym ptikladem onéch
samotnych slov, o nichz jsme vySe dospéli
k nézoru, Ze bezprostiedni hrozbu pouziti
nasili nepfedstavuji.

Zatimco o bezprostfednosti hrozby ¢i o
mife, v jaké je tato hrozba predstavovdna
»samotnymi“ slovy, se 1ze bezpochyby v ur-
¢itych hrani¢nich piipadech ptit, musi v
pripadé vyddvani knihy veskeré pochybnos-
ti mizet. Kniha neni ni¢im jinym nez pou-
hymi (samotnymi) slovy a jakékoliv hrozby
jimi vyjadfené jsou proto bezprostiedni
hrozbé pouziti nésili velmi vzdéleny. A tak i
kdyz lze mit pocit, ze je tézké rozhodnout,
zda naptiklad skandovani vyhrtiznych hesel
na kolemjdouci ptedstavuje pro né bezpro-
stfedni nebezpedi ¢i zda se jednd o pouhd
slova, v pfipadné knih je situace daleko jed-

Mein Kampf jako nasili?

I kdybychom vsak pfijali myslenku, Ze i
pouhd slova vyhrozujici nésilim jsou bez-
prostiedni hrozbou pouziti nésili, a tedy
agresi, kriminalizaci vydani knihy Mein
Kampf (a konfiskaci ¢asti jejtho ndkladu) by
to stdle neospravedliiovalo. V rozporu s po-
puldrni predstavou totiz tato kniha Zadnym
holocaustem ani jinymi ndsilnymi udélostmi
nehrozi, ani k nim nevyzyva. Usiluje pouze
o analyzu tehdej$ich problémt Némecka.
Skute¢nost, ze se Hitler ve své (z velké ¢asti
nudné a zmatené) analyze mylil ¢i dokonce
tdmyslné lhal, ne¢ini z této knihy Zadny uni-
kat (takovych autorti je nespocet) a rozhod-
né z ni ne¢ini nic, co by bylo mozné jako vy-
hrozovani pouzitim nésili interpretovat vice
nez texty mnoha jinych autordl. Vzdyt tako-
vy Marx spatfoval zdroj problémt spolec-
nosti v existenci tiidy kapitalistdi, Keynes v
existenci spekulantii a stfadatelti a tieba Jan
Keller ¢i Erazim Kohdk v existenci nadné-
rodnich korporaci. Nakonec i zastdnci lais-
sez faire oznacuji za nejvyznamnéjsi zdroj
nésili ve spole¢nosti urcitou ,,skupinu oby-
vatel“ - mocichtivé politiky. Jsou vSichni
jmenovani autofi zlo¢inci a mélo by byt vy-
dévani jejich text zabrdnéno?

Adolf Hitler byl bezpochyby lidskou zrii-
dou, avsak zlo¢incem se nestal z titulu au-
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torstvi knihy Mein Kampf, nybrz z titulu ve-
douctho postaveni ve zlo¢ineckém (nésil-
ném) hnuti, jehoz zlo¢iny zacinaly rozbity-
mi vylohami Zidovskych obchodti a pferost-
ly az v masové vyvrazdovani a dalsi véleéné
hrizy. Skute¢nost, ze Hitler byl zlo¢incem,
je vs8ak vzhledem k legalit¢ vydavani jeho
knihy irelevantni.

A tak i kdybychom pfijali myslenku, Ze
vydéani knihy miiZe byt zlo¢inem, lze vydani
knihy Mein Kampfjen tézko za zlo¢in pova-
zovat, nebot jeji obsah Zddnym nésilim ne-
vyhroZuje, ani k nému bezprosttedné nevy-
zyvd. A pokud méd nékdo pocit, Ze ano, pak
je tfeba upozornit na skute¢nost, Ze tak ne-
¢ini o nic vice nez tieba bézné dostupny
Komunisticky manifest, nebo volebni pro-
gram mnohych parlamentnich stran nejen u
nds. Vétsina lidi tak mylné odvozuje zloc¢in-
nost vydavéni této knihy od zlo¢innosti jeji-
ho autora.

Zitkav Mein Kampf jako nasili?

I kdybychom ovS§em pfijali myslenku, Ze
samotné vydani knihy Mein Kampf Adolfem
Hitlerem v roce 1924 bylo zlo¢inem, stdle z
toho nevyplyva kriminalizace vydani jejtho
Ceského prekladu v roce 2000. Hitlerova kni-
ha je historickym faktem a vydavatel nedéla
nic jiného, nez Ze zprosttedkovava tento his-
toricky fakt tém, ktet{ maji zdjem se s nim
sezndmit. Takovy ¢in je tfeba odlisit od akti-
vit soucasnych, novodobych Hitlert a
Hitlerkd, ktef{ produkuji a distribuuji rasis-
ticky orientovany materidl (tiskoviny, na-
hravky, stranické volebni programy).
Ackoliv my bychom jejich aktivity v mnoha
ptipadech jako bezprostifedni hrozbu pouzi-
ti nasili (a tedy jako zlo¢in) neinterpretova-
1i, je nutno ptiznat, ze mnohdy k nésili vy-
zyvaji a prezentuji ho jako feSeni soucas-
nych ,,probléma“. Vydavatel knihy Mein
Kampf naproti tomu pouze prelozil jiz exis-
tujici knihu, o niz kazdy primérné vzdélany
¢lovék vi, Ze existuje, a vi také, jakym ,,¢lo-
vékem* jeji autor byl. Tato kniha je tak dnes
jiz pouhym svédectvim o tom, co bylo pova-
zovano v tehdej$im Némecku za problémy a
kde byly spatfovany jejich pti¢iny a feSeni.
Soucasnd nacionalistickd hnuti proto tato
kniha nijak zvl4st nepropaguje. Vydavatel
tuto knihu ani nijak nevychvaluje, coz by
skute¢ni propagatotri Hitlerovych myslenek
jisté ¢inili.

Ceské vydani z minulého roku je k tomu
vSemu navic opatfeno predmluvou, kterd
pohnutky k tomuto vydavatelskému pocinu
explicitné uvadi:

Je historicky fakt, ze aplikace této zriid-
né filozofie v praxi zpiisobila desitky mili-
onii mrtvych, a tento preklad vychdzi pro-
to, aby Hitlertiv Miij boj prestal byt tajem-
nou a mytickou knihou a aby se historie ne-
mohla opakovat. ...

... Pokud tato kniha alespori trochu za-
mezi Sitent ,,novych® fasistickych a nacistic-
kych ,,myslenek” tim, ze odhali jejich staro-
novost a diisledky, pak splnila sviij ticel.
(tu¢né pismo ptivodni)

Chce-li nékdo pochybovat o upfimnosti
takovych slov, ¢init tak bezpochyby miize,
ale musel by potom stejnym zptisobem po-
chybovat o uptimnosti jakkoliv obsdhlého a
jakkoliv vii¢i Hitlerovu dilu kritického ko-
mentéte, jehoZ absence v ¢eském vydéni by-
la predmétem hlasité kritiky. Neni-li vSak
Ctendtr ochoten pieéist si predmluvu (nebo
této predmluvé nevéii), potom nebude
ochoten si k Hitlerové ,,dilu® ¢ist ani kritic-
ké komentéfe (nebo jim nebude vérit).

Ceské vydani knihy Mein Kampf by
k souCasnym nacionalistickym hnutim jen
t&7ko né&jaké jeho ¢tendie piildkalo. Ctendfi
této knihy bud jiz pfiznivci téchto hnuti
jsou (a zakoupili si ji z nostalgie), anebo vé-
di, co je to za knihu (a zakoupili si ji ze zvé-
davosti, nebot se doposud neméli moZnost
se s jeji celkovou podobou sezndmit). V da-
sledku svého soustiedéni se na némeckou
otdzku a v dtisledku svého staii si lze vSak
jen stézi predstavit, Ze by zrovna tato kniha
byla tim, co pfiméje mladé nerozhodnuté li-
di k sympatiim k obdobnym soucasnym
hnutim. A jestlize se v tomto bodé mylime,
potom je tieba se podivat na nechténé (le¢
predvidatelné) dfisledky snahy vydani této
knihy kriminalizovat. V jejimz dtisledku se
totiz knize dostalo tak masivni dodate¢né re-
klamy, Ze si ji kazdy z onéch nerozhodnu-
tych jedinci jisté nenechal ujit!

Zavérem

Postaveni jakékoliv knihy mimo zdkon
vzdy bylo a zistdvd zoufalym Cinem vldd-
nouci moci zabranit lidem v sezndment se s
existujicimi myS$lenkovymi proudy a nézory.
Cilem dnes$ni a mnoha predchozich moci je
vryt kazdému ¢lovéku do paméti, Ze Hitler
byl nejvétsim zlo¢incem historie. Takovy po-
hled mtize byt tisickrat spravny (a my jsme
velmi naklonéni piesvédceni, Ze tomu tak
skute¢né je). Pro¢ ale brénit lidem, aby k ta-
kovému néazoru dosli sami nebo aby si ho
mohli ovérit?

N4s$ nesouhlas se zdkazem knihy Mein
Kampf neprameni ze skuteCnosti, Ze nase
nézory jsou Casto (zcela nesmysIng) oznaco-
véany za ,extrémné pravicové“ (coz je stejny
termin, jimz jsou oznacovdny mndzory
Hitlerovy), a Ze tudiZ médme k Hitlerovi jak-
si velmi blizko. Pevné doufdme, Ze piinej-
mens$im na$i pravidelni ¢tendfi védi, Ze na-
Se ndzory, vychazejici z tradice laissez faire,
stoji zcela mimo tradi¢ni prévo-levé spekt-
rum (pokud vtibec pfipustime jeho smyslu-
plnost) a Ze nacismus je ndm stejné cizi ja-
ko komunismus ¢i jiné systémy zasahujici
do svobody ¢lovéka. Proto bychom stejnym
zptisobem branili vydavatele tteba Marxova
Kapitdlu v ptipadé, Ze by byla tato kniha po-
stavena mimo zdkon. Ackoliv si to nepteje-
me, budeme mit k obrané jejtho vydavatele
jisté brzy pfilezitost, nebot kriminalizaci
Marxovy knihy lze provést na zdkladé stej-
nych argumentti jako v ptipadé Hitlerova di-
la. A pokud k tomu nedojde, nezbyde ndm
nez se ptat, v ¢em je soucasné moci Marx
blizsi nez Hitler...
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zla ,,cizorody“ prvek v mistni populaci (situ-
ace v Jugoslavii 90. let ndm ddvd moderni
priklad téze skutecnosti). Socialismus a stét-
ni intervencionismus se tehdy stal zdkladem
vétsiny politickych smérti. Principidlni pro-
tisocialistickd stanoviska klasickych liberdlti
vychdzejici z tradice laissez-faire byla pova-
Zovana za relikt minulosti a znak zpéte¢nic-
tvi. Prostor pro Hitlera v Némecku byl pfi-
praven.*

O¢ jim $lo?

Zakladnim piedpokladem tispésného ve-
deni (fasistického) statu a provadéni stat-
nich (fasistickych) politik je politickd cent-
ralizace. Politickd centralizace je také tim, co
umoziiuje podobné tragédie miliond lidi.
V predbismarckovském Némecku by nikdy
nemohlo dojit k tomu, aby se c¢lovék
Hitlerovych kvalit dostal ,,legitimné“ do nej-
vy$§i politické funkce a mohl pachat zlo
v podobném rozsahu. Politickd decentraliza-
ce spolu s monarchistickym ,,zastteSenim*
takovym vécem brénila. Az centralizace mo-
ci spolu s demokratizaci spole¢nosti mohly
dostat nacistu a antisemitu z ulice na post
ti8ského kancléte, jenz je obdafen nejvyssi
politickou moci a disponuje ozbrojenymi
slozkami stdtu. A Hitler vyznamu centrali-
zace dobte rozumél: ,Jestlize vitbec byla vii-
le zacit boj za udrZeni tohoto stdtu a zvitézit
v ném, potom mohla vést k cili pouze bezo-
hlednd a vytrvald centralizace. Bylo tieba za-
sadné stanovit jednotny tifedni statni jazyk,
ktery zdirazniuje Cisté formdlni soundlezi-
tost a ktery predstavuje technicky pomocny
prosttedek, bez néjz nemtze jednotny stat
existovat. Rovnéz tak Skola a vyucovéani
mohly jen timto zptisobem vypéstovat jed-
notné statni smysleni... Je tragickym osu-
dem Habsburského Domu, Ze toto nepocho-
pil.“ (str. 58)

Bez centralizace neni ,fizeni“ spolec-
nosti! To chdpou vS§ichni, kdo chtéji ostat-
nim pldnovat jejich zivoty. John M. Keynes,
ktery dal tvar ,moderni“ ekonomii, si také
pochvaloval existenci skvélych podminek
pro statni pldnovace jeho typu v Némecku,
kde bylo mozné velmi snadno uskutec¢tiovat
jeho spolecenské experimenty.’

Dalsim stavebnim kamenem mnacismu
a fasismu je zpochybnéni vlastnictvi.
»2Musim se ptitom co nejostteji ohradit pro-
ti oném lidovym pisalkaim, ktet{ v... ziskdva-
ni ptidy spatiuji ‘poSkozovéani svatych lid-
skych prav’... Nebot zddny ndrod na tomto
svété nevlastni ani jeden jediny ctveredni
metr ptdy z né&jakého vyssiho pfani, nebo
dle vyssiho prava.” (str. 479) A neslo pouze
o ptidu, ale o veskeré soukromé vlastnictvi.
Fasisticky systém zachovaval platnost fady
majetkovych tituld, ale ptisné reguloval, co
1ze s majetkem ¢init. Brénil tedy svobodné-
mu nakldddni s majetkem, coZ je defini¢ni

znak vlastnictvi.® ,,Socialismus je systémem,
ve kterém stdt vlastni vyrobni prostedky...
Fasismus je systémem, ve kterém vldda po-
nechdvd nomindlni vlastnictvi vyrobnich
prostiedkit v rukou jednotlived, ale vykond-
vd nad nimi kontrolu pomoci regulujici le-
dislativy a zmocniuje se vétSiny prostredki
prostiednictvim vysokych dani. Ve skutec-
nosti je fasismus pouhou subtilngjsi formou
statniho vlastnictvi, neZ je socialismus. Za
fasismu je vyrobctim dovoleno ponechat si
nomindlni vlastnické tituly a sndsSet veskerd
rizika spojend s podnikanim, zatimco vldda
ma vétsinu skute¢né kontroly a ziskdva
znacnou Cdst ziskt (a nepfebird zddné rizi-
ka).«

Jak vypadaji tyto zdkladni dva faSistické
pilife dnes? Zd4 se, Ze na nich nase moder-
ni spole¢nost stoji vice nez kdy predtim.
Politicka centralizace se po vélce téméi bez
prestdni zesilovala, coZ dokazuje stdle vétsi
pocet politik provadénych tstiednimi vlada-
mi z centra. Dané dosahuji pfiblizné polovi-
ny vytvoieného bohatstvi, to znamend, Ze
minimdlné nad polovinou svého vlastnictvi
nemdme vyhradni kontrolu, tj. nejsme jeho
skutetnymi vlastniky, ale pouze vlastniky
nomindlnimi. Nevlastnime své pozemky,
nevlastnime své domy, nebot nezaplatime-li
z nich dan, jsou ndm odebrany. Nikdo neni
skuteénym vlastnikem! Jsme pouhymi né-
jemci v8ech nemovitych i movitych véci od
statu, ktery ndm je za pravidelny poplatek
(dani) laskavé umozni pouzivat. Lze si pted-
stavit lep$i ilustraci typicky fasistického jevu
zvaného nomindlni vlastnictvi? Podivejme
se na nékteré detailnéj$i Hitlerovy ndvrhy
v oblastech, jez povaZoval za kli¢ové.

Socialni politika

, 10, co v této [socidlni] oblasti je dnes ze
vSech stran zanedbavano, bude muset na-
rodni stdt napravit. Stat musi vystupovat ja-
ko garant... budoucnosti, neskldni se pred
pranim a egoismem jednotlivce. Musi se po-
starat o to, aby plodnost zdravé Zeny nebyla
nijak omezovana $patnym finan¢nim hospo-
dafenim stdtnich dradd, aby se pro rodice,
pro které jsou déti pozehndnim, rodi¢ovstvi
nestévalo prokletim.“ (str. 295)

Moderni stat blahobytu se k této politice
plné piihlasil. Déti nesméji byt prokletim,
a proto ¢im vice déti rodice (zodpovédné ¢
nezodpovédné) zplodi, tim vice penéz od
statu ziskaji. Stat vystupuje jako garant bu-
doucnosti a v duchu narodné-socialistické
tradici se nesklani pred egiosmem jednotliv-
ce, presné jak to Hitler pozadoval.

Skolni dochazka a povinna vojenska sluzba

,»Stdt, co se tykd Cisté védeckého vzdéla-
véani, zasahuje jiz dnes do prdva na sebeur-
¢eni jednotlivce a vii¢i nému zastupuje pra-
vo spolecenstvi tim, Ze bez ohledu na sou-

* Vice o vlivu socialistického mysleni na vznik totalitnich systémii v Mises, Ludwig von: Omnipotent
Government: The Rise of the Total State and Total War, Libertarian Press, 1985.

* Keynes o tom hovofi ve své specidlni pfedmluvé k némeckému piekladu své Obecné teorie z roku 1936.

¢ O praktickém fungovéni nacistického hospodafstvi s fadou referenci na dalsi literaturu se 1ze doéist v Reiland,
Ralph: ,,Business Under Nazis“, The Free Market, sv. 16, ¢. 10, 1998 (dostupné na www.mises.org).

" Morris a Linda Tannehillovi: The Market for Liberty, San Francisco, 1993, str. 18.

hlas ¢i nesouhlas rodi¢ti podrobi dité povin-
né $kolni dochédzce. Budouci ndrodni stét
musi jeSté vice prosadit svou autoritu vzhle-
dem k neznalosti nebo nepochopeni jednot-
livce v otdzce zachovani ndrodniho spole-
Censtvi.“ (str. 299)

A také tak ¢ini ...dodnes. Ndvrhy na zvy-
Sovani povinné Skolni dochdzky slySime ne-
ustéle i dnes - z ndrodni drovné i z meziné-
rodnich for (OECD, EU...). Bez ohledu na
souhlas ¢i nesouhlas rodi¢t jsou hledany
dalsi a dalsi ditvody k odnimani déti do stét-
ni péCe nebot pouze stat pry dokaze déti
vzdélat ve vécech dtleZitych pro zachovani
ndrodniho spolecenstvi, pieziti v dobé infor-
macnich technologii atd. Povinnou $kolni
dochdzkou, na které Hitler tolik Ipél (a védél
proc!), ve ale nekondi:

,Je nesmysl domnivat se, Ze po skonceni
$kolni dochdzky konéi prdvo statu dohlizet
na své mladé obcany a zacind nanovo teprve
v dobé jejich vojenské sluzby. Toto pravo je
povinnost, kterd existuje nepretrzité. Dnesni
stat, ktery nemd zdjem na zdravych lidech,
tuto povinnost zlo¢innym zptisobem zane-
dbal. Nechavd dnesni mlddeZ zpustnout na
ulicich a v bordelech...“ (str. 302)

Zakaz pozivat...

,Naptiklad kdyz cely jeden kontinent
vyhlasi koneéné boj jedu alkoholu a snazi se
ndrod osvobodit ze zajeti této straslivé ne-
festi, nemd pro to nds$ evropsky méstacky
svét prazddné pochopeni. (str. 297) Jak
Hitler pravil, ¢lovék ani po absolvovani po-
vinné $koli dochdzky a vojenské sluzby ne-
smi byt ponechdn sobé samému napospas.
Je tteba peCovat o jeho zdravi a brénit jej
pred jeho vlastni nerozvaznosti. Nesmi hol-
dovat alkoholu (a proto je tieba jej zakdzat),
nesmi koufit ani péstovat marihuanu, coz je
dnesni populdrnéjsi verze fasistického boje
za spravného Clovéka. Kromé toho ¢lovék
dnes nesmi koupit od stdtem nelicencované-
ho prodejce ani acylpyrin ani umichanou 1é-
¢ivou mast. ,,Stdt md zdjem na zdravych li-
dech®, ekl by Hitler.

Vyssi a vysoké skoly vSem zdarma

[V oblasti §kolstvi] bude muset narodni
stat vychovné zasdhnout. Nema pouze zdva-
zek poskytnout primérnému ditéti v ndrod-
ni 8kole urcité vzdélani, ale i povinnost pfi-
vést talent na takovou drdhu, na jakou pat-
1. Za svilj nejvyssi tikol musi povaZovat to,
aby byly dvefe vSech statnich vyssich $kol-
skych instituci otevieny kazdému nadané-
mu ¢lovéku, nezdvisle na tom, z jakych kru-
htt pochézi.“ (str. 315)

Stat musi ,,vychovné zasdhnout®, aby
»Skoly byly oteviené kazdému* volal Hitler
a s nim.... Kdo vSechno vola s Hitlerem, Ze
stat se musi postarat o vzdélani? Vsichni né-
rodni socialisté, demokrati¢ti socialisté, kies-
tansti socialisté... Zkratka vSichni socialisté.
Vsichni, kdo popiraji pravo rodi¢ti rozhod-
nout o vzdélani svych déti. Vsichni, kdo se
nespokoji s tim, Ze lidé nevlastni své domy,
pozemky ani jiny majetek, ale chtéji je do-
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konce zbavit i prava vychovat dle své volby
vlastni déti, nebo je nutit prispivat na vzde-
lani déti ostatnich lidi.

Pryc¢ s bezbrehym trhem

V oblasti podnikéni stoji fasistickd a na-
cisticka politika u zrodu aktivni hospodéaf-
ské politiky.® Vytvateni stitem fizenych mo-
nopolti, které vyrdbély nikoli podle potfeb
trhu, ale podle potteb stidtu vzniklo v Italii
a Némecku a bylo vzorem vétsiné zemi po-
¢inaje Spojenymi stity. Franklin Delano
Roosevelt byl uchvacen nacistickou organi-
zaci hospodartstvi a pokusil se i v USA o je-
jich napodobeni. Takto vnikla NRA -
National Recovery Administration (pozdéji
prohlasena za protidstavni), ktera zkarteli-
zovala americké hospodéfstvi a vedla k pre-
depisovani mnozZstvi vyrobkli a cen nomi-
nélné soukromych podnikt. Byla zakdzana
no¢ni prace, ulicemi se prochazely hlidky,
které kontrolovaly, zda nékdo ndhodou ,,taj-
né“ nesije kalhoty ¢i kosili. Prace se musela
Setfit pouze na den. ,Price je madlo“, tak
znél poznatek ,,ucencti“, kteti se podileli na
védeckém fizeni ekonomiky. ,Védy“ priby-
valo, ale svoboda se zacala vytracet. Nebylo
jiz. nadale mozné svobodné se rozhodovat
o vyrob¢, prodeji, cendch, kvalité apod.
V New Jersey byl napf. odsouzen a poslan
do vézeni krejéi Jack Magid za tento ,,zlo-
¢in‘“: prodal oblek za 35 centti. Hanba! ,, Kéd
dobrych mrava“, ktery vytvorili pokrokovi
krejéi ve spolupréci s pokrokovymi politiky
z NRA, totiz stanovil, Ze minimdlni cena ob-
leku je 40 centt. Fasismus se i v USA rych-
le §iril.’ Statem udrzované monopoly, regu-
lace cen a kvality, zdkazy noc¢ni price atd.
existuji stale a vSe je rozepsdno na tisicich
strandch pseudopravnich norem. Nenf to ale
stéle vse.

Tripartita - konec ,,divokého kapitalismu“

Klasik nastolovani fadu do oblasti chao-
tického trhu - Adolf Hitler - pokracuje:
,JHospodarské komore... bude prisluset po-
vinnost udrzovat chod ndrodniho hospodat-
stvi a odstratiovani onéch $kodlivych nedo-
statki a chyb... Tim by mél pfestat zufivy
zdpas mezi zaméstnavateli a pracujicimi
o mzdy a tarify, ktery poskozuje hospodar-
skou existenci obou, a tento problém by mél
byt feSen spole¢né na vyssich instancich,
které pak musi mit neustale na zfeteli pte-
devsim blaho ndrodni pospolitosti a statu.“
(str. 440)

Volné stanovovani mezd je dnes jiz véci
minulosti. Pfesné jak pravil Hitler, ,zufivy
zdpas mezi zaméstnavateli a pracujicimi
o mzdy poskozuje hospodaiskou existenci
obou“, a tak nékdo musi nastavit ,,mantine-

ly“ ¢i ,,nalajnovat hristé“, jak se dnes médné

tikd. Mzdy nesméji byt nizsi nez dredniky
stanovend minimalni mzda, ministr préice se
musi schdzet se zdstupci zaméstnancii a za-
méstnavateld, stejné jako guvernér narodni
banky se chodi ,,radit s $éfem odbort, o ko-
lik by se ,,mély zvysit mzdy, dohodnuté od-
borarské vyhody plati i pro necleny odbortt
atd. Kapitalismus jiz skutecné tézko mtize
byt divoky. Je jen otdzkou, zda jde jesté va-
bec o kapitalismus, tedy spolecensky rad za-
lozeny na respektu k vlastnickym praviim
a jejich svobodné sméné.

Inspirace fasismem

Jak jsme kratce naznadili vySe, jen stézi
1ze nalézt oblast hospodéiské politiky, ktera
by dnes nestavéla na Hitlerovych tivahach
o nutnych reformdch. Zakladni ,reformni
kroky* se uskutecnily at jiz v dobé Hiltera ¢i
po jeho smrti. Hitler vSak zanechal svou sto-
pu i v jinych sférach.

Fasistické plany na vytvoreni velkého
sjednoceného prostoru na evropském konti-
nenté jsou dnes neskryvané oznacovdny za
zdroj inspirace evropské integrace. Teorie
tzv. geopolitiky, kterd je populdrni teorif
mezindrodnich vztaht, byla rozpracovana
prednim nacistickym geopolitikem Karlem
Haushoferem. K jeho odkazu se hlési dnes-
ni geopolitikové, ktefi tvrdi, Ze je potieba da-
le rozpracovdvat myslenky konceptu
Mitteleuropa a Haushoferovy geopolitické
strategie, které jsou ,plodnym zikladem
a inspiraci,“ na nichz je mozné budovat ev-
ropské mysleni a které jsou ,,nutnou soucds-
ti politického pragmatismu a evropského
mysleni v ddlezité etapé evropské integra-
ce.

Také myslenka jednotné Evropy prita-
hovala i bé¢hem 30. a 40. let mnohé politiky,
ktefi zastavali ndzor, ze jinakost produkuje
chaos a z vybudovani jednotné Evropy si tak
uCinili sviyj program. ,Nejen nacisté, ale ta-
ké fasisté a kolaboranti z mnoha evropskych
zemi hojné vyuzivali evropskou ideologii
k ospravedlnéni své agrese. Nacisté, vichisté,
ital$ti fasisté a ostatni stravili fadu valec-
nych let (stejné jako jejich duchovni otcové
ve 30. letech) - pfipravovanim sofistikova-
nych programil evropské ekonomické a poli-
tické integrace.“'" Fasisté si plné uvédomo-
vali ekonomické vyhody celoevropské hos-
podarské spoluprace a také nutnou miru
pravomoci centrdlni vlddni autority, kterd
by v jejich zajmu celoevropské véci spravo-
vala. Pro stét zaloZeny na silné centralni mo-
ci predstavovala tato vize ldkavou alternati-
vu uspordddni evropskych véci. Proto neni
prekvapenim, Ze nacisti¢ti teoretici prisli
s myslenkou ,,spole¢nych evropskych poli-
tik“, které se velmi podobaji povilecnym
politikdm, jez jsou dnes zdkladem EU. Slo

® DiLorenzo, Thomas: ,,The Genesis of Industrial Policy“ v Fulsom, Burton Jr. (ed.): The Spirit of Freedom,
Essays in American History, Foundation for Economic Education, 1994.

° Vice v Sima, Josef: Trh v case a prostoru, Liberalni institut, 2001.

' Ebeling, Frank: Geopolitik. Karl Haushofer und seine Raumwissenschaft 1919-1945, Akademie Verlag, Berlin,

1994, str. 23-24.

" Laughland, John: The Tainted Source, The Undemocratic Origins of the European Idea, Warner Books, 1997,

str. 12.

® Viz vice Laughland, John, op.cit. nebo Sima, Josef: Evropské sjednocovini: O hledini evropské identity a zne-

uziti myslenky Evropy bez hranic, rukopis.

» Mezi standardni k1ié patii tvrzeni tohoto typu: ,,At byl Hilter jaky chtél, praci pro lidi umél zajistit.“ Pro vy-
vriceni tohoto mytu tspésnosti nacistické ekonomiky viz Silverman, Dan: ,Hitler's Economy. Nazi Work
Creation Programs 1933-1936, Harvard University Press, 1998.

o spole¢nou dopravni politiku, zemédélskou
politiku, socidlni politiku, vytvofeni spolec-
né evropské mény atd.”

Ukazme si na né!

Fagismus ruku v ruce s nacismem byly
zriidné ideologie a po prévu zasluhuji zavr-
seni viemi slusnymi lidmi. Clovék ale ne-
prestdvé byt zastdncem fasistickych nazort
v okamziku, kdy zaéne tvrdit, Ze mnechce
vrazdit Zidy v plynovych komorach. Po pie-
¢teni Hitlerovy bible nacismu musi byt kaz-
dému ziejmé, Ze fasistu nedéld fasistou haj-
lovani na koncertech rasistickych hudebnich
skupin, ale jeho vztah k cizinctim (to, jestli
7z postu ministra prace oznacuje zahranic¢ni
délniky za ty, kteti ,,ndm* kradou préci,
a proto jim zakazuje zde pracovat), jeho ché-
pani soukromého vlastnictvi, jeho vztah ke
svobodnému obchodu (to, zda se jako Hitler
snazi omezovat dovoz zejména luxusniho
zbozi), jeho pohled na trh a konkurenci, je-
ho vztah k politické centralizaci, jeho pfi-
stup ke $kolstvi, k povinné Skolni dochdzce,
k povinné vojenské sluzbé, jeho nédzor na
tlohu statnich programii zaméstnanosti,”
jeho postoj k vlastnéni ndstrojit propagandy
(. snaha o to, aby stdt administrativné
omezoval mnozstvi televiznich a rozhlaso-
vych stanic, aby stat skrze kvazistatni insti-
tuce vlastnil televizni vysilani a vynucoval
povinou platbu za moznost jeho pfijmu)
atd. Kazdy, kdo chce védét, jakou hrozbu
pro svobodu piedstavuje ndrodni socialis-
mus, by mél Mein Kampf Cist. Mozna by si
tada lidi uvédomila, Ze zastdnce fasistickych
nédzordl miZze nosit kravatu a sedét v poho-
diném kiesle statniho ttadu. Ze by tohle byl
dtivod, pro¢ je dle utedniktt Mein Kampf
zavadny a 1idé by jej neméli ¢ist?
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