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Russell Roberts:
Obchodem k bohatstvi

(ptibéh o svobodném obchodé a mytech protekcionismu)

inuly mésic vysel po nékolika letech odklddani Cesky

preklad knihy Russella Robertse s ndzvem Obchodem

k bohatstvi. Nebylo by sprdvné ptedstirat, Ze tato kni-

ha je ¢istou beletrii. Je nicméné tispé$nym pokusem,
jak nendroc¢nou, laicky pfijatelnou a zdbavnou formou vysvétlit né-
co, co zni jako navysost nudnd a odbornd zélezZitost: ano, vénuje se
ekonomii...

Ekonomie je fascinujici disciplinou. Navzdory stédle rostouci
komplikovanosti a klesajici srozumitelnosti ekonomické teorie zii-
stdvd predmétem jejitho zkoumdni néco, co je redlnému Zzivotu, a tu-
diz i 8iroké vetejnosti velmi blizké. Vénuje se totiz zptisobu a di-
sledktim lidského jedndni, lidského rozhodovani. Snad pravé to je
ditvodem, pro¢ jen mdlokdo citi zdbrany se k ekonomickym otdzkdm
(na rozdil od jinych odbornych otdzek) vyjadfovat a pro¢ jsou zavé-
ry ekonomti (na rozdil od zdvér jinych védceit) zcela bézné alespori
tiSe ignorovény, ne-li explicitné zpochybrovany.

Asi nejvyznamnéjsi ekonomickou otdzkou, kterd tuto skute¢nost
ilustruje, je oblast mezindrodniho obchodu. Je tomu tak z toho ddvo-
du, ze pravé tato otdzka byla jednou
7z téch, které stdly u samotného zro-
du ekonomie, ¢asto situovaného do
roku 1776. Kdyz totiz v tomto roce
vyslo Smithovo slavné Pojedndni
0 podstaté a piivodu bohatstvi ndro-
dii, byla velkd jeho &dst vénovdna
ilustraci vyznamu mezindrodniho
obchodu pro bohatstvi a kritice tra-
di¢nich - merkantilistickych - nédzo-
ril, které tvrdily opak. Prosazovéni
svobody v mezindrodnim obchodé,
které v 19. stoleti pferostlo v jakési
HShnuti za svobodny obchod“, se stalo
mélem definiénim znakem ekonomii.
Znakem, ktery je odliSoval od predsta-
vitelfi riznych zdjmovych skupin, kte-
t{ z prekézek, jez vlddy pohybu zbozi
pres hranice kladly, tézili. Tento ndzor
ekonomfl pfetrvdavd viceméné dodnes.
Tvrzeni, ze omezovdni mezindrodniho
obchodu sniZuje Zivotni iirover, je jed-
nim z ekonomickych poznatki, na je-
hoz pravdivosti se ekonomové - navzdo-
ry populdrnim ptibéhtim o jejich nesho-
ddch - shodnou nejvice.

Pres stdfi a jednoznadnost takového
zdvéru se v8ak o ném ekonomtim nedafi
jejich okoli pfesvédcit. Zejména politici,
ktefi by se jim méli fidit nejvice, nebot |
jim tidajné o bohatstvi vSech jde, se zdaji
byt timto pozndnim zcela nedotéeni.

Russell Roberls

(pokracovdni na strané 2)
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Mises a Bastiat na téma:

Pozor na demokracii
Bryan Caplan

Ekonomové jsou obvykle zklamédni aktivitami, které provadéji
vlady. Diktatury jsou se svymi zlo¢innymi opatienimi od kolekti-
vizace zemédélstvi pres ¢inské domdci oceldrny az po likvidaci
obchodnik?1 a jinych celych socidlnich skupin jsou toho nejhor-
§im piipadem. Ale demokratické vlady rovnéz Casto provadéji po-
litiky, jako jsou protekcionismus nebo cenovd regulace, o kte-
rych kazdd zdkladni ucebnice ekonomie piSe, Ze piindseji vetej-
nosti velké ndklady. Jak je to mozné? Jak maze politik, zastupuji-
ci zajmy vétsiny, trvale provadét politiku, jeZ zdjmy této vétSiny
poskozuje?

Nejpopularnéjsi zptisob, jak vyfesit tuto hddanku, je z podry-
vdni demokratického procesu obvinit zdjmové skupiny.
Protekcionismus vét§iné lidi §kodi, ale mensina, kterd z néj pro-
fituje, silné€ lobuje za jeho udrzeni. Hlavnim problémem tohoto
pfistupu v8ak je to, Ze vyzkumy vefejného minéni - nehledé na
béznou kazdodenni zkuSenost - stédle zjistuji, Ze politickd opatie-
ni, jez nemaji ekonomové rddi, jsou oblibend. Smyc¢ka se stahuje.

Nez ptrejdeme k tomu, abychom nacrtli
nové feseni, podivdme se nejprve, jestli
se jiz touto problematikou v minulosti
nékdo v oblasti ekonomie nezabyval.
Brzy zjistujeme, Ze dva ekonomové - je-
den Francouz a jeden Raku$an - jiz ddv-
no prinesli na tuto otdzku velmi sofisti-
kované odpovédi. Prvnim je Frédéric
Bastiat, piSici v poloviné 19. stoleti.
Druhym je Ludwig Von Mises, ktery
publikoval svd nejvyznamnéjsi dila
| 0 necelé stoleti pozdéji.

l Jednim ze  zdkladnich  prvka
| Bastiatova-Misesova konceptu je to,
| Ze politici jsou ve skute¢nosti silné va-
| z4ni na vefejné minéni. Z jejich po-
hledu se demokratickd konkurence
| postard o to, Ze se politici od vetejné-
| ho minéni nemohou odchylit. Pokud
| se uchyli od preferenci vétsiny, pro-
| hraji ve volbdch, a tim pfijdou o své
| zaméstndni. Bastiat prohlasuje, Ze
,vefejné minéni, at uz osvicené ¢i
| mylné, je nicméné vlddcem svéta“l.
Obcas se objevujici vyjimky z toho-
to pravidla ve Francii jeho doby jej
nikterak nepfesvédcéovaly:
,Politickd moc, zdkonoddrnd moc,
vynucovdni prdva, vSechny jiz pte-
$ly, obrazné, pokud ne tdplné, do
rukou lidu spolu se zavedenim vse-
obecného volebniho prava.“2 Jeho
charakteristika modernich demo-

Piibéh o sunh‘adném
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Obchodem k bohatstvi

(pokracovani ze strany 1)

Politici prakticky vSude na svété totiz stdle
tvrdo$ijné mezindrodnimu obchodu brédni,
prestoZze tak ¢ini ponékud rafinovanéj$imi
prosttedky nez dfive. Pro¢ tak ¢ini? Tieba ve
snaze vytvofit (¢i uchrdnit) pracovni mista.
Nebo za ticelem vyrovnani obchodni bilance.
Anebo tieba, dojdou-li vSechny ostatni argu-
menty, z ditvodu spravedlnosti a rovného pii-
stupu - prosté proto, Ze to délaji ostatni.
A jak si lze rozpor jejich poéindni se zdvéry
ekonomie vysvétlovat? Mozné jsou dvé vari-
anty: bud jsou ekonomii zcela nepoznamena-
ni a netusi, Ze svym jedndnim ve skuteénosti
bohatstvi snizuji; anebo to moc dobie védi,
avsak politicky a osobné se jim obchod ome-
zovat vyplati. I bez jakychkoliv iluzi o vzdéla-
nosti politiki je mnohem pravdépodobné;jsi
druhé ze zminénych vysvétleni. P¥izer, které
se politiktim od konkrétnich zdjmovych sku-
pin, jez z omezeni obchodu tézi, dostdvd, je
pro né asto neodolatelnym ldkadlem.

Pokud vdm ptipadne vySe vzneseny pro-
blém alespori trochu zajimavy, ale takové eko-
nomické tivahy vds nudi, pak je pro vds kniha
Russella Robertse tim pravym feSenim.
Vsechny vys$e naznacené otdzky a mnohé dal-
§1 problémy, které jsou predmétem Castych
medidlni debat, jsou v této knize zabaleny do
netradi¢niho pfibéhu. Ten je zasazen do ro-

ku 1960 a postaven na setkdni ekonoma
s podnikatelem usilujicim o ochranu svého
podniku. Volba téchto postav a jejich vzdjem-
ny dialog umoznily autorovi vénovat se jed-
notlivym problémiam tak, jak o nich pfemys-
1i vétSina laické vefejnosti. Fiktivni rozmér
ptibéhu je ndsoben skute¢nosti, Ze ekonom
z tohoto pfibéhu je jiz vlastné téméf dvé sto-
leti mrtev a k podnikateli tak promlouvd coby
duch. To, co se mtize na prvni pohled néko-
mu jevit jako ponékud morbidni a nejapnd
okolnost, mé ve skutecnosti dobry dtivod. Je
to totiz jednak zpiisob, jak vzdét hold Davidu
Ricardovi (1772-1823), tradi¢né povazované-
mu (i kdyZ ne zcela oprdvnéné) za revoluéni-
ho autora teorii, které se k mezindrodnimu
obchodu vézaly, a neochvéjného zastdnce po-
litiky svobodného obchodu. Zadruhé, a to je
pro cely piibéh podstatnéjsi, nadpfirozenost
postavy Davida Ricarda nevidanym zpfiso-
bem posiluje jeho pedagogické schopnosti,
nebot mu umoztiuje cestovat Casem a ukazo-
vat podnikateli, ktery se na jednu jedinou
noc stane jeho zZdkem, jaky bude svét v bu-
doucnosti v zdvislosti na tom, zda ptevlddne
svobodny obchod, ¢i protekcionismus.
Prestoze se piibéh odehrdvd ve
Spojenych stdtech a duch Davida Ricarda
voli konkrétni ptiklady a ilustrace spise

z americkych redlii, jednd se o tytéZ problé-
my a tytéz argumenty, s nimiz se setkdvame
na Ceské scéné.

Je nesmirné tézké bojovat se zabéhnuty-
mi ndzory na néco, co lidem p¥ipadd natolik
zjevné, Ze nemaji potfebu v daném ohledu
vyhleddvat rady odbornikéi. Je jeSté tézsi
s takovymi ndzory bojovat, jestlize existuje
nékdo, kdo m4d silny zdjem na jejich pretrva-
ni. Pfesto se néco takového povedlo tfeba fy-
ziktim, kdyz se jim podafilo vymytit pred-
stavu, Ze je zemé placatd, a to navzdory zjev-
nému piesvédéeni kazdého Clovéka, Ze pla-
catd je, a navzdory zdjmtm uréitych kruht
na tom, aby pro lidi placatou i zfistala.

Ackoliv by ekonomové mohli fyzikiim je-
jich tspéch zdvidét, neméli by se vzddvat.
Vzdcnym dokladem toho, Ze se ekonomové
skute¢né nevzddvaji a Ze jsou ochotni své
poznatky §ifit i jinak neZ prostfednictvim
suchych ucebnic, je pravé tato kniha. Kéz by
byla jednim z hiebi¢ktt do rakve pro odvé-
kou - ale mylnou - predstavu, Ze prekdzky
mezindrodnimu obchodu jsou pro spoleé-
nost zdrojem bohatstvi.

Dan Stastny

Kniha stoji 189,- K¢ a je k dostdni v LI
a u vSech ,,dobrych* knihkupcii.

Pozor na demokracii

(pokracovdni ze strany 1)

kracii by byla v tomto ohledu nejspis jes-
t€ méné zdrzenliva.

Mises rozpracoval Bastiatiiv poznatek
a ptirovndvd politiky k podnikateltim.
Obé skupiny jsou vystaveny intenzivnimu
konkurenénimu tlaku.

,Politik miize byt tspéSny pouze po-
tud, dokud jsou jeho pldny pfizptisobeny
ndzorovému klimatu jeho doby, tedy mys-
lenkdm, kterym véfi jeho soucasnici.
Miize se stdt viidcem pouze tehdy, pokud
je pfipraven vést lidi po cesté, po které
chtéji kracet, a k cili, ke kterému chtéji do-
spét. Politik, jeZ se stavi proti ndzoru ve-
fejného minéni, je odsouzen k nezdaru...
Politik musi ddt lidem to, co si pfeji dostat,
stejné tak jako podnikatel musi zdsobovat
zdkazniky produkty, které vyzaduji.«3

Posledni véta je zvldsté dilezitd, proto-
Ze Mises md bezmeznou diivéru v pfiroze-
nou tendenci podnikatelt slouZit zdjmam
spotiebiteli.
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,»V kapitalistickém systému ekonomic-
ké organizace spole¢nosti uréuji podnika-
telé pribéh vyroby. Pfi vykonu této funk-
ce jsou bezpodmineéné a absolutné pod
nadvlddou nakupujici vefejnosti - spotie-
biteldt. Pokud nejsou schopni vyrdbét nej-
levnéj$im a nejlep$im zptisobem véci, kte-
1é zdkaznici nejnaléhavéji pozaduji, utrpi
ztrdty a nakonec jsou odstranéni ze své
podnikatelské pozice.“4

Ani Bastiat ani Mises nijak vyznamné
neberou v potaz, feeno moderni termino-
logii, demokraticky problém pdna a sprdv-
ce (principal-agent), schopnost dit do sou-
ladu voli¢ova pfdni a aktivity politika.

Jak potom tedy mohou sdilet minéni
jinych ekonomd, Ze demokratické vlady
Casto vybiraji politickd opatieni sméfuji-
ci proti zdjmtim vétsiny? Odpovéd je, zZe
zpochybriuji kvalitu vefejného minéni.
Podle Bastiata a Misese jsou systematic-
ky chybné ekonomické poznatky - nebo
Bastiatovymi slovy ,,sofismata“ - Siroce
rozsitené.

Pouzijme jeho nejslavnéjsi priklad, kdy
Bastiat obvitiuje vefejnost ze syndromu
»,rozbitého okna“ - opomijeni ndkladt
obétované prilezitosti.5 Obcané upted-
nostriuji nehospoddrné vlddni programy,
protoZe neberou v tivahu alternativni vyu-
Ziti takto vyplytvanych zdroji. Chtéji ob-
rovskou armddu v dobé miru, protoZe im-

plicitné predpoklddaji, Ze by nebylo moz-
né propusténé vojdky k ni¢emu vyuzit.
Upftednostniuji zbyteéné projekty vlddnich
programtl zaméstnanosti, které maji slou-
zit k ,,vytvafeni novych pracovnich mist*,
aniz by si uvédomovali, Ze dané, vybirané
na financovédni téchto projekttt, zni¢i pfi-
nejmensim stejné mnozZstvi pracovnich
mist, jako jich vytvofily.

Bastiat podobné argumentuje, Ze de-
mokratické vlddy zavddéji protekcionis-
mus, protoZe vétsina lidi si chybné mysli,
7e dovoz zboZi je pro ekonomiku S$patny.
,Protekcionismus je pfili§ populdrni na
to, aby jeho pfivrzenci uznali jeho fales-
nost. Pokud by vétSina méla dtvéru ve
svobodny trh, pak bychom méli svobodny
trh.“6 Bohuzel si ale populdrni ndzory
udrzuji vliv, 1 kdyZ jsou chybné ¢i zjevné
nepravdivé. ,,Pokud se jedna z téchto zd-
kladnich chyb... zaéne povaZovat za kon-
vencni ndzor, bezpodmineéné pfijimany
a odsouhlaseny vétsinou, pak mé tenden-
ci postupovat od teorie k praxi, od mys-
lenky k ¢inu.“7

Kdyz se Bastiat brdani populdrnim ,,so-
fismataim*, je Casto nespravné interpreto-
van pouze jako ekonomicky pedagog. Ale
to, co fikd, md mnohem hlubsi vyznam.
Nepopisuje pouze omyly vefejnosti a ne-
pobizi pouze k napraveni omylu pomoci
ekonomické védy. Upozoriiuje rovnéZ na
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to, Ze dokud nejsou tyto omyly napraveny,
stdle maji destruktivni vliv na politické
rozhodovani. Jinymi slovy, Bastiat pfindsi
deskriptivni teorii popisujici fungoviani
politiky v redlném svété: ¢im vzdalendjsi
jsou ndzory pramérného ob¢ana od prav-
dy, tim niz$i je kvalita politickych rozhod-
nuti. Nebo jak vysvétluje Mises:

,2Demokracie zaru¢uje systém vlddnuti
ve shodé s pfdnimi a pldny vétsiny.
Nemtze ale zabrdnit vét§iné v tom, aby
padla za obét klamnym idejim a pfijala tak
nevhodnd opatfeni, jez ji nejenze neu-
mozni dosdhnout stanovenych cild, ale
skon¢i katastrofou.“8

Bastiat anticipoval vzestup socialismu,
ale Mises v ném skute¢né zil. Neni proto
piekvapenim, Ze Mises lamentoval prede-
v8im nad tendenci vefejnosti podceriovat
ekonomické vyhody svobodného trhu
a precetiovat ekonomické vyhody stdtniho
vlastnictvi. Proto, v zdvéru svého
Socialismu, nepokryté prohlasuje:

»Svét inklinuje k socialismu, protoze
to chce podstatnd vétsina lidi. Chtéji to,
protoze véri, zZe socialismus jim garantu-
presvédéeni by znamenala zdnik socia-
lismu.“®

Mises rovnéz osvétluje konkrétnéjsi
ekonomické omyly a jejich propojeni
s oblastmi politiky. Stejné jako Bastiat
obvinuje protekcionismus z naivni ale
populdrni predstavy, Ze import je Spatny:
»Prazdklad moderniho protekcionismu
a snahy o ekonomickou autarkii kazdé
zemé je tfeba hledat ve zkresleném nazo-
ru, Ze toto jsou nejlepsi prostiedky, po-
moci nichz bude kazdy ob¢an nebo ales-
pon drtiva vétsina lidi bohat$i.“10 Mises
podobné pozoruje v pasdzi vénované tr-
vale vysoké nezaméstnanosti v moderni
Evropé se silné regulovanymi trhy prace,
Ze primérny obcan neni schopen dat si
dohromady zdkladni fakta: ,,Vefejné mi-
néni neni schopno si uvédomit, Ze redlna
pii¢ina dlouhodobé vysoké miry neza-
méstnanosti spoc¢ivd ve mzdové politice

odborovych svazil a v podpore zajistova-
né této politice vlddou.“11

Jak origindlni je Bastiatovo-Misesovo
vysvétleni nevalné tdrovné hospodaiské
politiky? Moderni ekonomové ¢asto hovo-
i o voliCové ,raciondlni ignoranci“, jez
znamend, Ze voli¢i se nenamadhaji zabyvat
se problémy, které mohou jako individua
jen velmi maédlo ovlivnit. Ale Bastiat
i Mises se vymykaji obvyklému pohledu
ve dvou zvlastnich ohledech.

Za prvé, vétSina ekonomil se zamétuje
na voli¢tiv nedostatek zdjmu zjistovat si
podrobnosti politickych opatfeni: ktera
¢ast pramyslu ziskdva jaky typ vlddni pod-
pory, kdo co pro koho déld. Tento pohled
narozdil od skute¢nosti predpoklddd, ze
zahdjit stdtni intervenci je nepopuldrni.
Abychom se dostali do souladu s fakty, je
nutné zamétit se na elementdrnéjsi omy-
ly, tak jak to Bastiat a Mises opakované
provadi. Protekcionismus existuje proto,
jelikoz si voli¢ mysli, Ze to je dobrd mys-
lenka, a nikoli proto, Ze nevi, kterym ¢4s-
tem primyslu to pfindsi vyhody.

Bastiat a Mises si rovnéz uvédomuji,
stejné jako nékolik madlo modernich eko-
nomftl, Ze je Casto neptijatelné vidét omyly
verejnosti jako neznalost laikcl. Pokud by
voli¢i védéli jen néco madlo o ekonomii, tak
by se v podstaté o politické véci neméli ani
zajimat. Ve skuteCnosti ale ¢asto nadsené
podporuji protekcionismus, regulaci trhu
price a dalsi skodlivd politickd opatfeni
i navzdory jejich nedostatku vzdélani.

S uréitou nadsdzkou oba, Bastiat
i Mises, charakterizuji oponenty zdklad-
nich poznatki ekonomie jako svéhlavé
a zabednéné ,fanatiky*, a nikoli jako jed-
noduse neinformované volice. Mises neza-
stird své roztrpceni: ,, Tito fanatici tvrdo-
§ijné odmitaji naslouchat ekonomické teo-
rii. Nejsou schopni poucit se ze zkusenos-
ti. Tvrdohlavé lpi na svych piedeslych na-
zorech.“12 Bastiat se vice snazi nastolit
diskusi, ale rovnéz se citi, jako by stdl pro-
ti sténé dogmatismu: ,,Neocekdvdm, ze
kdyz ¢tenar odlozi tuto knihu, tak bude

kticet, ,uz vSechno vim!‘ Bylo by vsak
skvélé, pokud by si alesponl oteviené pri-
znal, ;ja nevim!“13

Neméli bychom hledat vinu jinde, ob-
vinit zdjmové skupiny a oso’it je z roznd-
Seni fale$nych informaci? Ackoli tento
pristup nabizi snadné vysvétleni, Mises
se ho snazi vyvarovat. Pokud vefejnost vé-
1 v8emu, co ji zdjmové skupiny feknou,
tak mtize byt stdle jesté kritizovana za to,
ze selhala pfi uplatnéni skepticismu zdra-
vého rozumu.

,2Hlavni propagandisticky trik zastdncti
takzvané ,progresivni‘ politiky stdtni regu-
lace je obviriovat kapitalismus ze vseho, co
je v dnesnich podminkdch neuspokojivé,
a vychvalovat dary, jez mtize lidstvu ptinést
socialismus. Tito lidé se ale nikdy nepoku-
sili dokazat svd mylnd dogmata, a je$té mé-
né se pokouseji vyvracet ndmitky vznesené
ekonomy. Jediné, co udélali, bylo, Ze hanili
své protivniky a jejich motivy oznacovali za
podezielé. A bohuzel, priamérny obéan ne-
ni schopen tyto tiskoky prohlédnout.“14

Primeérny voli¢ zfejmé chdpe, Ze osoco-
vani neni dtikaz. Je pravda, Ze osocovani
oponentd by mélo byt pouzito proti vam,;
naznacuje to, ze nemadte jiny argument,
ktery byste mohli pouzit. Pokud ale vetej-
nost shledd tento typ argumentace pie-
svéd¢ivym, pak je to proto, Ze se rozhodla
nepremyslet.

Meélo by byt jasné, Ze Bastiat a Mises
maji zna¢né rezervovany ndzor na politi-
ku. Lze ocekdvat, Ze vetejnost bude ddvat

TERRA LIBERA
je vyddvédna spole¢nosti TERRA LIBERA.

Kontaktni adresa:
TL, ¢/o Liberalni institut,
Spélend 51, 110 00 Praha 1
E-mail: TL@libinst.cz

Jeji vydavéani neni povoleno ani schvéleno
Zddnou stdtni instituci.

1 Bastiat, Frédéric (1964a) Selected Essays

Selected Essays on Political Economy.

on Political Economy. Princeton, NJ: D.
Van Nostrand, str. 272.
Viz zvl4sté kapitola 9, ,,Academic Degrees

Princeton, NJ: D. Van Nostrand, str. 1-50.
6 Bastiat, Frédéric (1964c) Economic
Sophisms. Irvingto n-on-Hudson, NY:

and Socialism,“ odst. 9.179.

2 Bastiat, Frédéric (1964b) Economic
Harmonies. Princeton, NJ: D. Van
Nostrand, str. 92. Viz zvlasté kapitola 4,
.Exchange,“ odst. 4.143.

3 Mises, Ludwig Von (1985) Theory and
History. Auburn, AL: Mises Institute, str. 196.
4 Mises, Ludwig Von (1980) Planning for
Freedom. South Holland, IL: Libertarian
Press, str. 108.

Foundation for Economic Education, str.
45. Viz zvl4sté fada 1, kapitola 5, ,,Our
Products Are Burdened with Taxes,* odst.
1.5.4.

7 Bastiat (1964a), str. 272. Viz zvlasté kapi-
tola 9, ,,Academic Degrees and Socialism,“
odst. 9.179.

8 Mises, Ludwig Von (1998a) Human
Action. Auburn, AL: Mises Institute, str.
193. Viz zvl4steé ¢4st 11, kapitola 9, ,,The

Socialism: An Economic and Sociological
Analysis. Indianapolis, Liberty Fund, Inc,
str. 462. Viz zvlasté ¢dst V, kapitola 35
odst. V.35.24.

10 Mises (1998a), str. 317. Viz zvlasté ¢dst
IV, kapitola 15, ,,;The Market,“ odst.
4.XV.210.

11 Mises, Ludwig Von (1998b)
Interventionism: An Economic Analysis.
Irvington-on Hudson, NY: Foundation for
Economic Education, str. 33.

12 Mises, (1998b), str. 85.

13 Bastiat (1964c), str. 124. Viz zvl4sté rada
L kapitola 23, ,,.Conclusion,” odst. 1.23.19.

Role of Ideas,“ odst. 2.IX.59.

5 Bastiat, Frédéric (1964a). ,,What Is Seen
and What Is Not Seen,“ v Bastiat, Frédéric.

9 Mises, Ludwig Von (1981a [1936])

14 Mises, Ludwig Von (1969[1944]) Bure-
aucracy. New York, Arlington House. str. 111.

/3



piednost obvintiovani politik® - radéji nez
sebe sama - za §patnou politiku. Ale eko-
nomové rovnéZ maji tendenci spojovat
Spatnd politickd opatfeni se zdjmovymi
skupinami a jen vzdcné daji bézného ¢lo-
véka na seznam podezielych. Piestoze je
Bastiatova a Misesova ekonomie v mnoha
smérech ,,ortodoxni, jejich ekonomie po-
litiky je rozhodné nekomformni.

Toto vSe se hezky ¢te. MySlenky ale
musi byt hodnoceny pfedevsim na zdkladé
sluéitelnosti s pozorovanymi fakty, a niko-
i kviali jejich zdbavnym kvalitdm.
Empirické zkoumani ndm dédvd prekvapi-
vé dfikazy, Ze Bastiat a Mises objevili
vskutku zajimavé poznatky. Moderni vy-

sledky prizkumu vefejného minéni tyka-
jici se ekonomickych ndzorti a politickych
preferenci se tézko zpracovavaji z pohledu
ortodoxnich ekonomt, ale jsou pozoru-
hodné konsistentni s jedine¢nymi poznat-
ky Bastiata a Misese.

Z anglického origindlu preloZil Leopold
Benda. Tento text byl publikovdn na
strankdch www.econlib.org, kde lze na-
Iézt on-line desitky knih velikdnii ekono-
mického mysleni a ekonomickou encyklo-
pedii. Empirické doloZeni Bastiatovych
a Misesovych myslenek Ize najit ve druhé
édsti textu Bryana Caplana, ktery je on-li-
ne na www.libinst.cz.
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Panoptikum zlo¢inu

LICHVAR(KA)

Provinéni: Novoji¢inskd lichvaika
Helena Klinkovskd zaptijcila penize jede-
ndcti lidem za tirokovou sazbu dosahujici
az padesati procent a dosdhla tim zisku vi-
ce nez 700 tisic korun.

Obéti: Zadné, paklize si dluznici ptyjéili
védome.

Trest: Za jistych podminek az 5 let ne-
podminéné!

Uvéry to nemély v historii nikdy jedno-
duché. Otdzka pripustnosti droku jakozto
ceny penéz v Case tvorila jedno z dstied-
nich témat stfedovékych ekonomickych
diskusi. Na mnoha mistech bylo jakékoliv
ptijéovéni za tirok povazovédno za zlo¢inné,
a to nejcastéji z ndbozenskych a filosofic-
kych dévodil. S postupem cCasu byl drok ja-
ko takovy stdle vice tolerovdn, aZ z ptivod-
ni prohibice tiroku zbylo pouze omezovani
takovych tivérovych transakci, jejichz cenu
shleddvaji ti, co vyklddaji spravedlnost, za
,prili§ vysokou“. Spoleéné s ketasenim -
prodejem za ,,piili§ vysoké ceny* - je tak li-
chva pozoruhodnym pfezitkem nekoned-
ného stiedovékého meditovdni o ,spra-
vedlivé cené“ - justum
pretium.

Stejné jako ve sttedovéku
je i dnes ptijéovani za tirok smé-

nou, k niz pfristupuji obé strany dob-
rovolné. Vyse tiroku - at uz je jakdkoliv -
na tom nemtze nic zménit a at zkoumédme
takovou transakci sebelépe, nenajdeme ze
strany véritele ani ndznak néjakého nadsili,
donuceni ¢i jejich hrozby. Povazovat tak
néjaké tvérové transakce za zloé¢innou
Hlichvu“ jenom proto, Ze dluznici oznaci
zpétné svoji situaci za tisen, rozruseni, ne-
zkuSenost ¢i rozumovou slabost (jak vyjme-
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novéavd zdkon), je nehordzné. Véritele nelze
za zloCince povazovat, nebot nejsou za jejich
tiseri ¢i rozumovou slabost odpovédni (kdy-
by byli, potom by méli byt souzeni za to a ni-
koliv za lichvu; jde-li nakonec vyslove-
né o zneuziti rozumové slabosti ¢i
nezkusenosti, pak se jednd o stejny
zlo¢in, jako kdyz od opilého sou-
seda vymdamite darovdni do-
mu...). Na skute¢nosti, Ze klien-
ti lichvdfa jsou bezvyjimky lidé
v tisni, neni nakonec nic pozoruhodné-
ho: kdyby v tisni nebyli, jen tézko by dob-
rovolné ptistupovali na ,lichvaiské“ tiroky!
Postihovdni lichvy je vSak nespravedlnosti
nejen vici lichvartim, ale i viiéi jejich klien-
tam. Jen se zeptejme vSech téch dichodct,
nezaméstnanych a matek s détmi, zda by by-
vali byli radsi, kdyby v oné tisnivé situaci zad-
ného lichvaie ochotného jim pdjcit najit ne-
mohli. VSichni do jednoho - jsou-li svépravni
- by museli ve chvili, kdyZ si od lichvatt ptj-
¢uji, odpovédét, ze jsou radéji, mohou-li pro-
stredky ziskat od lichvare, nez kdyby nemoh-
1i ptijéku ziskat viibec. JistéZze by jesté radéji
ziskali ptij¢ku za ,standardni“ tirok v bance,
ale takovd moznost se témto lidem v da-
né situaci zjevné nenaskytala, nebot
by jinak jen tézko skonéili u Li-
chvite. Ten je na rozdil od bank
ochoten témto rizikovym dluz-
nikéim ptijc¢it a nemélo by byt ta-
kovym piekvapenim, Ze si za své ri-
ziko  nechd ndlezité  zaplatit.
Rizikovost ptijéovdni témto klienttim je
navic ndsobena samotnou skute¢nosti, Ze
je lichva postihovéna: vétitel musi brat v tiva-
hu nejen skuteénost, ze dluznik nebude mit
na spldcenti, ale také nebezpedi, Ze se dluznik
svého dluhu bude chtit zbavit tim, Ze zajde
s pld¢em na policii a ozndmi, ze byl v ,,tisni.
Kdyby byl zdkon schopen veskerym li-
chvaiskych transakcim dopfedu zabrénit,
poskodil by jak lichvaie, tak i jejich klienty.
Tato skute¢nost vSak lidem zpravidla unikd
proto, Ze jsou lichvéti stihdni az poté, co

k transakcei dojde, a klienty lichvarti tak 1i-
dé shleddvaji jejich ,,obétmi“. Skute¢nost,
7e si nékteti klienti poté, co ptijcku od li-
chvarte ziskali, stéZuji a svédéi proti lichvé-
fm u soudu, je ale jen dtisledkem jejich
kratké paméti anebo (coZ je

jesté horsi) jejich sna-
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>  hy se lichvaféim pomstit, Ze jim

nebyli ochotni pijéit za nizsi
trok, ¢i se dluhu jednoduse zbavit...

Ve srovndni se stfedovékem, kdy byla
hranice mezi legdlnim dvérem a lichvou
poloZena tak nizko, Ze zdkony proti lichvé
znemoznovaly vétSinu rizikovéjsich inves-
tic, a vyraznym zptisobem tak omezovaly
tvorbu kapitdlu, jsou ,,makroekonomické*
dtisledky dnesniho stihdni lichvy zcela za-
nedbatelné. Piesto je povazovani lichvy za
zlo¢in a stthdni novoji¢inské lichvarky da-
kazem toho, do jaké miry dnes$ni zdkono-
dérci ignoruji jak svobodu lidi, tak i ekono-
mické zdkony. A nejen to. Ve snaze vylicit
lichvére pred vefejnosti jako zlo¢ince se Za-
lobci uchyluji k apelovdni na ty nejnizsi
pohnutky lidi, kdyz zdiraziuji, ze si li-
chvaika vydélala svoji ¢innosti vice jak 700
tisic korun a Ze ptij¢ovala diichodciim, ne-
zaméstnanym a matkdm s détmi.
(Vzhledem k tomu, Ze mnohym z nich ptj-
Covala pravidelné, jsou to nejspis lidé
v permanenti tisni.)

Vyborné, stdtni zdstupci, diky VAm ma-
ji soudy zase méné Casu zabyvat se skutec-
nymi zlo¢iny a jediné, ¢eho dosdhnete, je,
7e az pristé budou chtit matky s détmi a ji-
ni lidé v nouzi od nékoho piijcit, mize se
stdt, Ze nikoho nenajdou. Necht tito lidé
sami posoudi, jak moc lepsim mistem pro
né tento svét bez lichvart bude!

Dan Stastny

Nezapomnéli jste na predplatné na novy rok ?
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