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Zamrzla posta

Nejste spokojeni se sluzbami Ceské posty? Cheete, aby Vam postu dorucoval
nékdo jiny? Mate pocit, Ze jste na postdch nevitanym hostem? Ano? Pak se ale
rozlucte s predstavou, Ze se néco radikalné zmeéni k lepsimu. Vzdyt nejlepsi sluz-
by jsou nam poskytovany pravé nyni. Nesmysl? Vitbec ne. Soucasny stav existu-
je ,,diky“ mnoha omezenim z dilen nasSich politikil a ti radikdlni zménu zjevné
nechtéji. Soucasny stav je pro né naprosto vyhovujici.

Jak to, Ze si nemtizeme vybrat jiného dorucovatele? Vzdyt je na trhu tolik ku-
ryrnich firem, které dorucuji kde co, a hlavné velmi rychle. Pokud si v8ak chce-
me poslat zdsilku prostiednictvim téchto spoleénosti, jsme zna¢né omezeni.
Nikoli jejich neschopnosti ji dorudit, ale nemoznosti téchto subjekttt urcité sluz-
by vtibec poskytovat! N4s postovni zdkon totiz striktné vymezuje, Ze zdsilky leh-
& nez 350 gramti mtize dorucovat pouze Ceskéd posta. Pokud je zasilka t&78f, mti-
ze ji kuryr dorudit, ale jeji cena musi byt pro vnitrostatni zasilky vyssi (!) nez
27 K¢&. (Strazei spravedlnosti by se opét dostali do prapodivné situace, kdyby dle
tohoto ,,pravniho* pfedpisu museli pokutovat ¢i odsoudit podnikatele, ktery by
se provinil tim, Ze nabidl a poskytl levnou a kvalitni sluzbu, se kterou by lidé by-
1i spokojeni. ,,Zlo¢inec, uspokojil nejlépe ze vSech ptrani spotiebiteld, tak pravi
spravedlnost*, znél by verdikt soudu). Levnéji smi dorudovat opét jen Ceska pos-
ta - toto statni moci garantované privilegium m4 pouze Ceskd posta ,na oplat-
ku“ za to, ze musi poskytovat tzv. vefejnou sluzbu, tedy dorucovat vsem obca-
ntim Ceské republiky. I tém, co nechtéji, co nejsou spokojeni s cenou, tém, kte-
rym by vyhovoval jiny rezim donasky, atd. Lidé jsou jednoduse v zajeti tohoto
diktatu, at se jim to libi, nebo nelibi. Na pfdni a preference spotfebitelil se ne-
bere ohled. Politik jako vzdy vi pry lépe, co 1idé ,,ve skute¢nosti“ chtéji, a tak
rozhodne. Je ptece ,zdstupce lidu“!

Pripadaji vdm ceny za pohledy a dopisy vysoké? Pokud firma posild obrov-
ské mnozstvi zprav ¢i jinych sdéleni, promitne se to zna¢né do jejich nakladd.
Jestlize chce usetfit, ma malou $anci, pokud ovS§em nemd moznost (tedy i moz-
nost na strané ptijemce) posilat vSe elektronickou postou. Mnozstevni slevy sice
Cesk4 posta poskytuje, ale a% pti podani vyssim nez jeden milién korun. Obéané
si na cenu tézko budou stéZovat, pokud posilaji par zasilek roéné. Jde v podsta-
t& o par korun (v priiméru nevyda obéan CR za postovni sluzby vice jak 100 Ké&
roéné). Jak to viak s vysi ceny opravdu je? Jedno je jisté: ani Ceskd posta nevi,
jaké nédklady ptislusi jednotlivym sluzbdm! Jaké nédklady predstavuje dorucova-
ni ve méstech a jaké na venkové? Nikdo nevi. A pro¢ taky. Podle zdkona musi
byt postovni sluzby poskytovany vSem za jednotnou cenu. Je ale zfejmé, a prak-
tické zkuSenosti z mnoha zemi to potvrzuji, Ze ceny méstského dorucovani by
mély byt diky dspordm z rozsahu oproti cendm na venkové niz$i. Pro velké za-
kazniky (firmy posilajici velky objem zésilek) by ceny mély byt (také diky dspo-
rdm z rozsahu) nizsi nez pro ndhodné zdkazniky. To vSe jsou logické ekonomic-
ké souvislosti, které neni tfeba objastiovat. Pokud by v postovnim sektoru exi-
stoval skute¢né svobodny trh, ceny nékterych sluzeb by klesly, jinych vzrostly.
Odpovidaly by vSak ndkladfim na jednotlivé sluzby a nedochézelo by ke kiizo-
vym a diskriminaénim dotacim jako nyni.

Nezapominejme, #e Ceskd posta je statni podnik. A dlouho asi jesté bude.
O jeji privatizaci, kterd by - spolu s otevienim oboru svobodné konkurenci - pfi-
nesla efektivni hospodateni s penézi nds zdkaznikii, se uvazuje az koncem toho-
to desetileti. Zatimco i levicové vlddy na zdpad od naSich hranic zac¢inaji pozna-
vat, ze statni podnik je pfezitek, u nds - v zemi, kde iidajné probéhla Sokova pro-
trzni reforma - se v prospé$nost takovychto monster stéle véfi.

Posta se samoziejmé s vydatnou podporou politikit stdle drzi zuby nehty
svych privilegii. Po nastoupené ¢aste¢né liberalizaci elektroenergetiky, plyndren-
stvi a telekomunikaci, v§ak zfistdvd poslednim ostrovem, kde piezivaji staré po-
tadky.

Pavel Jilek

¢erven 2001 / roénik 2

Na obranu levné
(1 détské) pracovni sily
Dan Stastny

V poslednich nékolika letech 1ze pozorovat rostou-
cf miru dojemné péce nékterych obyvatel vyspélého
svéta o obyvatele svéta ,rozvojového“. Citliva srdce
téch prvné jmenovanych (ranénd pohledem na tele-
vizni zpravodajstvi, zobrazujici ty posledné jmenova-
né pii praci) jim nedovoluji se jen tak smitit s ne-
predstavitelné ubohymi pracovnimi a Zivotnimi pod-
minkami v rozvojovych zemich, a proto tito lidé po-
zaduji ndpravu takové situace. Z jejich tst tak zazni-
vaji pozadavky na omezeni ,nadndrodniho kapitdlu®
takovym zptisobem, aby nemohl obyvatele rozvojové-
ho svéta ,zneuzivat® - ,,vykotistovat®. V praxi to ne-
znamend nic jiného nez poZzadavky na omezeni moz-
nosti nadndrodnich spoleénosti vyuzivat levné pra-
covni sily v rozvojovych zemich, resp. pozadavky na
omezeni dovozu (prodeje) vyrobkd, pii jejichz pro-
dukei byli obyvatelé rozvojovych zemi ,zneuziti -
byli jim vypldceny ,ptilis“ nizké mzdy, pracovali
v ,,piili§“ neptiznivém prostfedi nebo nakonec - ne-
dejboze - se mezi pracovniky nachazely déti.

Na nasledujicich fddcich domyslime celou proble-
matiku do konce a ukdZeme si, Ze takové pozadavky
nemohou byt rozumné a zdroven uslechtilé. Zjistime
totiz, Ze jsou bud uslechtilé ale zcela pomatené, nebo
sice konzistentni zato vSak zcela podlé. Argumenty
zastancti takovych opatieni si rozdélime na dvé sku-
piny: v té prvni se budeme obecné vénovat ddajnému
vykotistovani prostiednictvim nizkych mezd a $pat-
nych pracovnich podminek, v druhé skupiné se zmi-
nime o problematice détské prace.

Jesté piedtim, neZ se pustime do préce, je tfeba pre-
deslat, ze mluvime-li 0 mzddch a o zaméstnani, impli-
citné tim vylu¢ujeme otrocké a nevolnické vztahy. Tém
se na tomto misté vénovat nebudeme, nebot ty (naroz-
dil od préce za nizkou mzdu a détské prace) prirozené
ospravedliiovat nehodldme. Na produkty otrocké préce
v rukou otrokéte je tfeba pohliZet jako na nelegitimné
vlastnéné a s jako takovymi s nimi zachdzet.

Vykotistovani poprvé:
Nizké mzdy/$patné pracovni podminky

Bez ohledu na to, jako nizkou mzdu délnici v roz-
vojovych zemich pobiraji, bez ohledu na ubohost a
nebezpecnost pracovnich podminek, v nichz svoji
praci vykonavaji, vzdy plati, Ze danou préci tito dél-
nici vykonavaji dobrovolné, ze je nikdo k vykonu to-
hoto zaméstnani nenuti. Z toho plyne jedna zdsadni
skuteCnost: kazdy konkrétni délnik, ktery se dobro-
volné rozhodl pfijmout takové - jakkoliv $patné pla-
cené a nebezpetné - zaméstnani, svym rozhodnutim

(pokracovdni na strané 2)
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dokazuje, Ze toto zaméstnani pro néj pred-
stavuje tu nejlepsi dostupnou alternativu
jak ziskat prostfedky k obzivé. Nakonec
prichdzi-li nadndrodni spole¢nost do rozvo-
jové zemé a chce-li najmout mistni délniky,
je zfejmé, Ze jim musi nabidnout lepsi
kombinaci odmény a pracovnich podmi-
nek, nez méli doposud k dispozici. Piichod
zahrani¢niho kapitdlu do rozvojové zemé
mutze taméj$im délnikim jenom pomoci.
Dostavaji sice mnohem nizsi mzdy nez dél-
nici v zemich, odkud kapitél ptisel, ale do-
stavaji vyssi mzdy, neZ dostdvali predtim.
Jedini, kteti mohou byt ptichodem zahra-
ni¢niho kapitdlu postizeni, jsou taméjsi ka-
pitalisté, ktefi ¢eli na trhu prace nové kon-
kurenci a jsou tak nuceni délnikéim za pra-
ci nabizet vice.

Ditvodem, pro¢ nadnédrodni spole¢nosti
presouvaji vyrobu do zemi rozvojového své-
ta, je nizkd troven mezd. Odstranime-li
tento rys rozvojové ekonomiky tim, Ze zne-
moznime nadndrodnim spole¢nostem le-
vnou praci vyuZivat, ziistane kapitdl ve vy-
spélém svété a délnici v rozvojovych ze-
mich pfijdou o moznost ziskat lepsi za-
méstnani. Podobné, nebudou-li spottebitelé
ve vyspélych zemich nakupovat zbozi vyra-
béné pomoci levné pracovni sily v rozvojo-
vych zemich, taméjsi tovarny zkrachuji
a jejich zaméstnanci pfijdou o sva mista a
budou nuceni se vratit k méné vynosnym
zameéstndnim.

A tak v ptripadé, Ze je nékdo pohorsen
drovni mezd a pracovnich podminek v roz-
vojovych zemich a chce socidlni situaci ta-
méjsich délnik pomoci, mél by, v rozporu
s populdrni pfedstavou, naopak co nejvice
investice nadnarodnich korporaci v rozvo-
jovych zemich podporovat a snazit se ku-
povat co nejvice zbozi, které je produktem
téchto investic a levn&jsi pracovni sily. Cim
vice tohoto zbozi budou lidé ve vyspélych
zemich kupovat, tim vys$si bude jeho cena,
tim vy$$i bude hodnota toho, co délnici
v rozvojovych zemich vyrobi, a tim vyssi
budou moci mzdy téchto délnikd byt.

Vykotistovani podruhé:
Détska prace

Problematika détské préce je kompliko-
vana skuteCnosti, Ze nizkymi mzdami a
$patnymi pracovnimi podminkami vykoftis-
tovanym pracovnikem je dité. I mimo mar-
xistické kruhy je dnes zaméstnavani ditéte
symbolem jednoho z nejtézsich zlocinti.
Dtivodem, pro¢ déti v rozvojovych zemich
pracuji, vSak neni néjakd ,,zaostala“, ,,nevy-
spéla“ legislativa, ale fakt, Ze rodina je na-
tolik chuda, Ze si nemfize dovolit vydrzovat
své déti do 18 let jejich veéku. Déti pracuji
zkratka z toho dfivodu, Ze jejich préce je
zdrojem natolik zna¢né ¢asti rodinného pii-
jmu, Ze bez ného by Zivotni tirover celé ro-
diny poklesla, coZ by znamenalo vétsi hlad
nejen pro rodiCe, ale i pro samotné déti.

Pouze ve vyspélych spole¢nostech s vel-
kym mnozstvim naakumulovaného kapita-
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lu je mozné, aby produktivni ¢lenové rodi-
ny vyprodukovali dostatek zdrojit k tomu,
aby mohli dopfat ostatnim ¢lendm rodiny
moznost spotfebovavat (tedy zit), aniz by
cokoliv produkovali. Rodiny v rozvojovych
zemich, kde je kapitalu pomalu, si tento lu-
xus nemohou dovolit - na ziskdvani pro-
stfedktt k obzivé se tak musi podilet 1 déti.

Ve chvili, kdy si uvédomime, ze pfi¢inou
détské prace je chudoba, bude zfejmé, ze
stejné tak, jako nemtize pfitomnost nadné-
rodnich spole¢nosti v rozvojovych zemich
poskodit taméjsi pracujici obecné, nemiize
zhor§it situaci ani pracujicim détem. V pii-
padé, ze by takové spoleCnosti chtély
zaméstnat déti, musi i jim nabidnout lepsi
zaméstndni, nez v jakém ptisobily doposud.
Je tieba si uvédomit, Ze kdyby bylo nadna-
rodnim spole¢nostem zakdzdno zaméstna-
vat déti, neznamenalo by to, Ze by déti
nepracovaly, chodily se vzdéldvat do Skoly
nebo si hrdly na schovku. Pracovali by i
tak! AvSak za mensi pfijem a Casto v dale-
ko horsich podminkdch (napt. v zemédél-
stvi), nez by jim byly byvaly nabidly nad-
nérodni spole¢nosti.

Pokud mé nékdo upfimnou snahu po-
moci pracujicim détem v rozvojovych ze-
mich (a nechce pfitom piimo sponzorovat
jejich zivobyti), mél by co nejvice kupovat
jejich vyrobky. Naopak, bude-li se jejich vy-
robki ziikat, mtize je jediné poskodit.

Nic nového

Hlasy ptirovndvajici zaméstnavani dél-
nika (téch velkych i téch malych) k vyko-
fistovani a zlo¢inu a pozadujici jejich tipra-
vu zdkonem nejsou nijak nové. Zaznivaly
jiz. v dobé vzniku prvnich tovdren béhem
pramyslové revoluce. Bedtich Engels v ro-
ce 1844 tak napf. popisoval Zivot délniki
pred pramyslovou revoluci ndsledovné:

[Délnici pred priimyslovou revoluci| ne-
museli pracovat prescas, délali jen to, co sa-
mi chtéli, a pfesto si vydélali tolik, kolik po-
trebovali. Meéli spoustu volného casu na
zdravou prdci na zahradé ¢i na poli, na pra-
ci, kterd pro né byla zdabavou. Kromé toho
se mohli iicastnit zdbavy a her se svymi
sousedy a vSechny tyto hry jako napr. bow-
ling, kriket, fotbal atd. prispivaly k jejich
dobrému zdravi a sile. ... Jejich déti vyrii-
staly na Cerstvém vesnickém vzduchu a
kdyz uz pomdhaly v prdci svym rodiciim,
bylo to pouze prileZitostné.

Charakterizuje-li nékdo priimyslovou re-
voluci jako fenomén, ktery odvedl matky
od spokojeného Zivota v domécnosti a déti
od jejich taskafivych her (nemluvé o mu-
zich odvedenych od vzrusujici prdce na
Cerstvém vzduchu v zemédélstvi), mél by
moznd vysvétlit, jaké prostiedky mohli je-
nom majitelé tovdren pouzit k tomu, aby
priméli v8echny ty $tastné muze, Zeny a dé-
ti prejit do idajné bidy. Odpovéd zni: jedi-
nym takovym prostfedkem bylo nabidnout

lidem Iepst alternativu a do tovaren je tak
prildkat. Délnici proto ptichézeli dobrovol-
né a o moznost pracovat v tovarnich se
(stejné jako dnes délnici v rozvojovych ze-
mich) predhdnéli. Ac¢koliv dlouhé pracovni
doby a nizké platy tovdrnich délnikét md-
Zeme oznacovat terminem bidné, tovarny
nikdy nemohly bidu délnika zvysit.
Naopak, tovarny nabidly délnikim moz-
nost prejit z horsi bidy (zpravidla v zemé-
délstvi) do bidy mensi.

Populdrni asociace mezi tovirnami v po-
¢atcich priimyslové revoluce a bidou délni-
kit v nich zaméstnanych vznikla pouze
jako nasledek skute¢nosti, ze vyhodnéjsi
podminky v tovarnach ptimély chudé ven-
kovské obyvatelstvo presidlit do mést a pfi-
vedly tak jejich bidu pfed zraky méstskych
intelektudlti. Ti se nad (nyni pro né) oci-
vidnou bidou délniki zacali ve svych dilech
pohorsovat, aniz by se obtéZzovali ptét, jak
se tito lidé méli predtim, neZ se stali délni-
ky. Dila takovych intelektudld, jejichz sou-
casti byly pozadavky na napravu takové
situace, neziistala bohuzel bez nasledkii.
Dodnes tak panuje pfedstava, ze bida
tovarnich délnikt byla omezena diky tovar-
nim zdkontim, Ze nebyt jich, délnici by
dodnes pracovali 18 hodin denné za mzdu
na hranici preziti.

Kdyby byly tovarni zdkony skute¢né tak
mocné, potom bychom se mohli ptat, pro¢
nebyly podminky stanovené v dne$nim za-
koniku prace (8 hodin price denné, 4 tyd-
ny dovolené ro¢né, apod.) uzdkonény ro-
vnou v prvni poloviné 19. stoleti. Odpovédi
je, ze uzdkonénim bohatstvi (tedy vysoké
mzdy a péknych pracovnich podminek)
7zadné bohatstvi nevznikd. Proto kdyby
v 19. stoleti byly takové podminky uzdko-
nény, zddné tovarny by nevznikly a lidé by
prisli o moznost si polepsit. Obdobné ani
v dnesnich rozvojovych zemich by zddné
tovarny nevznikly, kdyby tam byly ptijaty
pracovni standardy vyspélych zemi, a ta-
méjsi obyvatelstvo by tak zfistalo tam, kde
bylo piedtim, tedy v horsich zaméstnanich.

Zadny kapitalista (jakkoliv bohaty) ne-
muze délnikim nikdy zaplatit vice, nez co
pro néj svoji praci vyprodukuji. Mnozstvi,
které vyprodukuji, je ddno jejich produkti-
vitou préce. Ta je v rozvojovych zemich (ve
srovnani se zemémi vyspélymi) nizka, ani
ne tak proto, Ze by byli pracujici v rozvojo-
vych zemich néjak méné Sikovni a zruéni,
nybrz proto, Ze ke své prdci tam nemaji
k dispozici takové mnozstvi kapitdlu - stro-
ji, zafizeni, infrastruktury apod. - jako
v zemich vyspélych. Urovent mezd (a s ni-
mi i pracovnich podminek) se pracujicim
v rozvojovych zemich miize zlepsit pouze
tehdy, zvysi-li se produktivita jejich prace,
a k tomu mtiZze dojit prakticky pouze pro-
stiednictvim akumulace kapitdlu. To, k ce-
mu v dasledku ¢innosti nadnarodnich spo-
le¢nosti dochdzi, neni nic jiného nez pravé
takova akumulace kapitdlu, nebot kapitél
jednak ptindseji do rozvojovych zemi pii-



mo a jednak prostfednictvim vyssich mezd
umozriuji taméjsim obyvateléim vice spofit
a investovat. Cokoliv brani akumulaci kapi-
talu (napf. omezeni ¢innosti nadndrodnich
spole¢nosti, uvaleni pracovnich standardt),
musi jit proto proti zdjmtm pracujicich
v rozvojovych zemich.

Podivejme se tedy, odkud zaznivaji hlasy
volajici po takovych opattfenich a kdo ma
na jejich realizaci zdjem.

Kdo ma nejvétsi soucit?

Celd diskuse o pracovnich podminkach
¢i détské praci se nese v duchu mordlnich
argumentt, apelujicich na soucit s témi,
které jejich chudoba nuti pracovat za pod-
minek, které obyvatelé vyspélych zemi shle-
davaji mnohdy doslova désivymi.

Vyse jsme vSak videéli, ze realizace téchto
pozadavkil pracujici v rozvojovych zemich,
kterym ma pomoci, daleko spise poskodi.
Proto tvrdi-li nékdo, Ze mu jde o zdjmy pra-
cujicich v rozvojovych zemich, a zdroveri
pozaduje uvaleni pracovnich standardt na
rozvojové zemé, je zde néco v neporadku:
bud a) je jeho upfimnou snahou pracujicim
v rozvojovych zemich opravdu pomoci a
pouze se myli ve své vife, Ze pracovni stan-
dardy jsou k tomu vhodnym prostiedkem;
nebo b) dané problematice rozumi (vi, Ze
uvaleni pracovnich standardd nejspiSe po-
skodi zdjmy pracujicich v rozvojovych ze-
mich), potom vsak jeho skute¢nd snaha ne-
mtze byt ta, kterou mnahlas uvadi.
Podivame-li se na to, odkud hlasy pozaduji-
ci pracovni standardy a podobna opatfeni
zaznivaji, zjistime, Ze jejich autory lze roz-
délit do dvou $irokych skupin.

Prvni tvofi pokracovatelé zminénych in-
telektudlt z 19. stoleti - mladi aktivisté (pro
néz je nutnost lidi pracovat zvlasté pobufu-
jici, nebof se Casto rekrutuji z fad dobfe si-
tuovanych rodin a jesté nikdy se praci nezi-
vili), nékteti akademici (rekrutujici se ze-
jména z fad sociolog1 a politologt, jimz ¢as-
to chybi elementarni povédomi o tom, Ze
problém vzicnosti nelze fesit pouhym sné-
nim o svété, kde vzdcnost neexistuje)
a mnozi vetejni Cinitelé (zejména politici,
novinafi a hollywoodské celebrity).

Druhou skupinu tvoii odborafi a pracu-
jici ve vyspélych zemich, vétSinou z odvétvi
podivuhodné blizkych tém odvétvim v roz-
vojovych zemich, kterd toto zboZi vyvézeji
do zemi vyspélych, a konkuruji tak spolec-
nostem, které zaméstnavaji tyto odborare.

Zatimco v pripadé prvni skupiny - v pti-
padé intelektudlti - 1ze ocekavat upfimny d-
mysl a povazovat je tedy spiSe za zmatené
nez za podlé, v piipadé druhé skupiny -
v ptripadé odborarti - je dost mozné, Ze je
tomu naopak. Myslenka, ze by zrovna mezi
odboréfi byl tak nadprimérny vyskyt sta-
rostlivych jedincti o blahobyt délnikil v kon-
kurenénich tovarnach, se zda ptili§ neuvé-
Tfitelnd na to, aby byla pravdiva. Daleko spi-
e tomu bude tak, ze odborafi (narozdil od
intelektudlt) chdpou moc dobte, Ze pokud
by rozvojové zemé ptijaly pracovni standar-
dy, kapital by ztistal ve vyspélych zemich a
zbozi z rozvojovych zemi méné konkuren-

ceschopné, coz jim zarucuje udrzeni svych
pracovnich mist. Nakonec, jak jinak inter-
pretovat vyroky o ,levné vichtici z Jihu“
(J. Vitek, Zeneva) apod., které z odborat-
skych kruhtt zaznivaji jako soucdst poza-
davktt na zavedeni povinnych pracovnich
standardfi. U odboratt (vice nez v piipadé
intelektudlt1) je proto tieba se ptat, do jaké
miry je jejich rétorika upfimna.

Nejvétsi soucit tak s pracujicimi v rozvo-
jovych zemich navenek projevuji bud ne-
pracujici (intelektudlové) nebo pracujici
z vyspélych zemi. Naproti tomu, paradoxné,
vétsina obyvatel rozvojovych zemi (navzdo-
ry nizké tirovni svého formélniho vzdélani)
nebezpeci ze zavedeni pracovnich standar-
dt chépe, a proto od nich takové pozadavky
zaznivaji jen zcela vyjimecéné. (Pokud ndho-
dou ano, pak se vétsinou nejedna o pracuji-
ci, ale o intelektualy ,,vzdélané“ na univer-
zitach ve ,,vyspélych® zemich...). Pravé roz-
vojové zemé jsou tak pii stdle Castéjsich me-
zindrodnich jednanich o obchodu a pracov-
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Cesta ke svobodné spole¢nosti
25.-27. 8. 2001, zdmek Zahradky u Ceské Lipy

Mezindrodni Cesko-slovenské kolokvium Cesta ke svobodné spole¢nosti je projekt
Liberalniho institutu a Naddcie F. A. Hayeka, Bratislava uréeny pro studenty doktorského
studia, mladé vysokoskolské ucitele a ostatni ptiznivce liberdlnich ideji a pfistupti, kteff
pracuji na dalsim rozvoji a aplikaci téchto myslenek. Utastnici prezentuji vysledky svého
teoretického vyzkumu (vysledky svych PhD. praci, grantovych studif apod.) a s ostatnimi
Gcastniky kolokvia se diskutuji implikace predklddanych myslenek. Kolokvium je uréeno
pro pfiblizné 15-20 ucastnikt a predstavuje jedineénou piilezitost k ziskani konstruktiv-
nich oponentskych stanovisek k pracim a studiim zabyvajicim se aplikaci liberdlnich mys-
lenek na 8iroké spektrum spolecenskych problémti. Jednd se o projekt interdisciplindrni,
ktery by mél vyuzit znalosti icastnikil v fadé oboril a ukdzat pouzitelnost a silu liberdlnich
principil pro feSeni redlnych problémil soucasné proti-liberdlné zaujaté spoleénosti.

Vice na www.libinst.cz
Mate-li zdjem pouze o Gcast bez vlastniho ptispévku, kontaktujte josef.sima@libinst.cz
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nich standardech nejvétsimi odpfirci snah
o jejich zavedeni ze strany vyspélych zemi
(v Cele s USA a Francii kde maji intelektué-
lové a odboréfi nejvyssi vliv).

Kdo komu poméha?

Maji-li lidé ve vyspélém svété vzdy takovy
nepifjemny pocit, kdykoliv se v televizi set-
kaji s projevy chudoby v rozvojovém sveéte,
a citi-li se poskvrnéni za to, ze levnad
(i détskd) pracovni sila v rozvojovych zemich
je vyuzivana k produkei zbozi pro jejich po-
tfebu, nikdo jim nebrani lidem ve tfetim své-
té pomdhat dary. Ackoliv 1ze vznést obavy, Ze
se nejednd o dlouhodobé tinosny zptisob fe-
$eni chudoby (ze spiSe nez ke vzniku bohat-
stvi dochdzi ke vzniku vztahu zvislosti),
predstavuje to alespornl upfimny pokus.

Pokud se vsak rozhodnou takové zbozi z
rozvojovych zemi odmitat (coZ je alesporl
nendsilné) nebo si ho navzdjem zakazovat
(coz uz tak nendsilné neni), posilaji vsech-

ny tyto pracujici z exportnich odvétvi do
odvétvi ptivodnich. Potom jiz sice neni lev-
nd (ani détskd) pracovni sila pouzivdna
k vyrobé zbozi pro spotfebitele ve vyspé-
lych zemich, ale takovi pracujici se maji
hiire nez predtim. Bohati lidé ze Severu vy-
davaji takové jednani pokrytecky za pomoc
chudym lidem z Jihu, na jejichz tcet si
v kone¢ném dtisledku 16¢i své psychické
problémy. Jak v této souvislosti uvedl Paul
Krugman, ekonom z MIT, jehoz ptesvédce-
ni o pozitivni dloze stdtu v mnoha oblas-
tech ndm normadlné nedovoluje ho na
strankdch TERRA LIBERA citovat: ,,Jde-li
o nadéje stovek milionti, domyslet véci do
konce neni pouhym zvykem vzdélanct. Je
to moralni povinnost.“

Az pristé uvidite aktivisty pred obcho-
dem NIKE protestovat proti détské praci,
porad'te protestanttim, at domysli celou véc
do konce!

Legislativni okénko

Sport, sport, ranni vstavani otuzuje té-
lo, brédni stonani, ptimo $kodi, kdyZ se pie-
héni, zpivaval prazsky pisnic¢kar. S legisla-
tivou je to stejné: také skodi, kdyz se pre-
héni. A v tom ptrehdnéni s legislativou do-
§lo pravé i na sport.

Ano. Ufednictvo zasedlo, zavzpomina-
lo na staré Casy a ptedlozilo vlddé navrh
zdkona o sportu. Vldda mezi btckem
moudfe pokyvala a zahalena do oparu be-
cherovky Sup s ndvrhem do parlamentu.
Vlastni divodovou zpravu k zdkonu vldda
jisté necetla, jinak by to i v ¢eskych pomé-
rech bylo na demisi, takhle ji nikdo nemii-
Ze nic vycitat. Tato diivodova zprava je to-
tiz svézi dilko, z néjz na nas dychne ,,duch
zdkona“. Dozvime se v ném takové skutec-
nosti, jako Ze sport md ,,prifezovy charak-
ter®, je ,,pfinosem pro ndrodni hospodat-
stvi“ a je ,vefejné prospésnou Cinnosti“.
Vlada podle dtivodové zpravy navrhuje na-
pravit chyby bezuzdnych liberdldl z pocat-
ku devadesdtych let, ktefi ve svém fadéni
zru$ili 1 zdkon o sportovdni z padesatych
let. Tomu ted ucinime pfitrz a ddme véci
do potfadku, tak jak byly od roku 1956.

V parlamentu uz to bylo hors$i. Nasli se
i taci $fourové - poslanci, kteti tvrdili, Ze
v navrhu vlastné nic, co by patfilo do za-
kona, neni. Jini zase tvrdili, Ze v ném nao-
pak néco je a Ze je to Spatné, nedstavni
atd. Pak vsichni spole¢né, jak se fika ,,na-
pFi¢ politickymi stranami, zdkon odhlaso-
vali. Jen nazev pozménili: ne tedy ,,zdkon
o sportu“, ale ,zdkon o podpofe sportu‘
Tak konec nevdzaného skotaceni, ted uz
na to mame zdkon.

Co tedy je obsahem tohoto zdkona?
Zkusené oko se nedd oklamat ustanovenim
§ 1, podle kterého tento zdkon ,,vymezuje
postaveni sportu ve spole¢nosti“. To by to-
tiZz napovidalo tomu, Ze v zdkoné opravdu
nic nebude. Takovych zdkontt mdme povi-
cero. Ale pozor! Zikon je témét cely o
tom, co maji pro sport udélat statni trady

aneb co nam parlament uzdkonil, vldda nafidila a ministerstva vyhlasila

a obce. Koncepce, stdtni politiky, podpory
z rozpoCti, koordinace, zajisténi a zabez-
peCeni se na nds z maélo srozumitelného
textu jen sypou. Ministerstvu pro télovy-
chovu, ministerstvu zdravotnictvi, minis-
terstvim obrany a vnitra se zde pomoci u-
vedenych slovi¢ek svétuji pravomoci. Jisté
bude potteba zdvojndsobit pracovni sili,
najmout nové tifedniky, aby to na ¢tyfech
ministerstvech vSechno zvladli. Dal jsou
zde tikoly pro ¢trndct krajd. Tam si to tip-
neme na ziizeni odborti sportu. Oblast
sportu nakonec zabezpecuji, zajistuji, pod-
poruji a kontroluji i obce, tedy vice nez
Sest tisic obci v CR. Nékde to hodi za hla-
vu, jinde to vyda alespori na obecniho re-
ferenta.

Nendpadné zdkon prohlasuje za orga-
niza¢ni slozky stdtu laboratot dopingové
kontroly a resortni sportovni centra minis-
terstva vnitra, obrany a zdravotnictvi.
Takze dalsi Ctyfi kousky stdtnich instituci.
A co vSe se pod nimi asi skryvd, se mfize-
me jen dohadovat. Napiiklad 1ze dovodit,
ze dopingovou kontrolu sportovci musi
délat stat, a ne privatni subjekt.

Slehatkou na dortu je pak § 7 o vy-
vlastnéni. Vlddni obsese reglementovat vy-
vlastriovaci proces v ném nabyvd komic-
kych obrysiti. Vézte, ze kdyZ Vam vyvlastni
tieba dostihovou drdhu, nebo golfové hiis-
té pro néjaky jiny ,vefejny zdjem“, nemu-
site dostat penézitou ndhradu, ale miiZete
byt odbyti hfistém na gorodky nebo ro-
vnou stielnici (sportovni).

Kdo nevéii, at nahlédne do zdkona
¢.115/2001 Sb. Ja jdu rads$i provozovat
Hformu télesné ¢innosti, kterd prostiednic-
tvim organizované i neorganizované ucasti
si klade za cil harmonicky rozvoj télesné i
psychické kondice, upeviiovani zdravi a
dosahovédni sportovnich vykondi v souté-
zich vSech drovni“: jdu jezdit na kole.

JUDr. Miroslav SYLLA

Jazykové okénko

Jak se pise...

Strednik:

Hospodatska soustava Ceskoslovenské
republiky je zaloZena na zndrodnéni ne-
rostného bohatstvi, primyslu, velkoobcho-
du a penéznictvi; na vlastnictvi piidy pod-
le zasady, ze ptida patii tomu, kdo na ni
pracuje; na ochrané drobného a stiedniho
podnikédni a na nedotknutelnosti osobniho
majetku. (str. 87)

Pomlcka a carka:

Jen hubou a zas jen hubou zachrariuji
tito pdnové demokracii a liberalismus - o
socialismu nelze s nimi vitbec mluvit -, po-
tieli fasismus a ,vyfidili“ komunismus.
(S. K. Neumann) (str. 94)

Vyktiénik:

Jaké stésti, ze jsme se dozili této nad-
herné doby! - Hej! Hal6! Béda! Koneéné!
Ticho! Pomoc! Soudruzi a soudruzky!

Soudruhu, dostav se veCer urCité! -
Ach této tati¢ku, kam jste dal maticku? -
Béda, kam jsme se to dostali! - Vpred k so-
cialismu! (str. 88)

Pravidla ¢eského pravopisu, Nakladatelstvi|
Ceskoslovenské akademie véd, 1958.

Predplatné TL na rok 2001

Jak se stat kazdy mésic soucdsti
TERRA LIBERA?
Predplatte si zasildni ¢asopisu
TERRA LIBERA.

Predplatné casopisu TERRA LIBERA na rok
2001 v tisténé podobé dorucené na libovolnou
adresu v CR ziské ten, kdo uhradi alespoii
0,375 ¢ zlata nebo 150 K¢ jednim
z nasledujicich zptisobit:

1) zaplacenim v systému e-gold na tcet 131844
2) platbou v hotovosti na kontaktni adrese TL
3) poukdzdnim daru LI na dcet 559461/5100

Vsechna ¢isla roku 2000 lze ziskat za 0,25 ¢
zlata nebo 100 K¢.

Predplatné elektronické verze TERRA LIBERA
ve formatu PDF dorucené na jakoukoliv
e-mailovou adresu lze ziskat tthradou
minimélné 50 % uvedenych Castek.

Vice o e-gold na www.libinst.cz v sekei
TERRA LIBERA.

TERRA LIBERA
je vydavana spole¢nosti TERRA LIBERA.

Kontaktni adresa:

TL, c/o Liberilni institut,
Spélena 51, 110 00 Praha 1
E-mail: TL@libinst.cz

Jeji vydéavéani neni povoleno
ani schvaleno
zadnou statni instituci.




