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Mili étendri,

jako kazdy rok v prosincovém ¢isle stojime i nyni pred otdzkou, co bychom vdm mohli u této prilezitosti popfat a nadélit, a to pokud mozno tak,
abychom se neopakovali. A pfestoze jsou véci, které vdm prejeme prakticky permanentné (a tudiz i letos) - jako naptiklad mensi dané ¢i vice svo-
body ve vasem rozhodovéni, soustfedime se letos na néco opravdu - ale opravdu! - jiného a nového.

Ano, dtiraz na novost neni zddnym omylem. Po téméf osmi letech existence ¢asopisu pfichdzime s novou tvdif TERRA LIBERA. Zmény, které
od tohoto ¢i pristiho Cisla zaznamendte, se tykaji jak obsahu a vzhledu, tak i zptisobu, jakym se k ¢asopisu budete moci pravidelné dostévat.

Do budoucna se budete na strankdch naseho Casopisu setkdvat s prispévky, jejichz mnozstvi bude vétsi a délka krat$i. Omezime mnozstvi ¢lan-
ki, jejichz mira odbornosti by stéla v cesté tohoto ¢asopisu k §ir§im kruhtim vzdélanych jednotlived. Vice nez dosud se také budeme vénovat aktu-
dlnimu déni a jeho komentovani a ptibude i mnoZstvi pravidelnych rubrik. A kone¢né, nasim zdmérem je pro vds zvysit mnozstvi piivodnich ¢lan-
kit na tkor textd ptevzatych a pielozenych.

Od nového roku se méni ale i zptisob, jakym si lze cestu k TERRA LIBERA pravidelné kazdy mésic zajistit. Nasi vérni predplatitelé si jiz vlast-
né zvykli na to, Ze predplatné casopisu je spise symbolickym aktem podpory nasi ¢innosti a ¢innosti Liberdlntho institutu nezli bezpodminecné nut-
nou podminkou k tomu, aby si ¢lovék mohl texty v daném &isle predist. Casopis byl totiz na vybranych mistech dostupny zdarma a v elektronické
verzi s jistym zpozdénim je vzdy k dispozici ke stazeni v archiva TL na strdnkdch Liberdlniho institutu (www.libinst.cz). Tuto situaci nyni formalné
potvrzujeme tim, Ze dochdzi ke zruseni samostatného predplatného a mésicni zasildni ¢asopisu se stane jen jednim z privilegii pro ¢leny nové vznik-

1ého Klubu ptitel liberdlnich my&lenek. Podrobnosti naleznete na posledni strané tohoto ¢isla.
Mili pratelé a Ctendri, dékujeme vam za vasi pfizen, kterou ndm prokazujete zdjmem o myslenky uverejiiované na téchto strankach, a pevné dou-

fdme, ze zmény, k nimz se chystdme, vaSe fady rozsifi.

Piejeme vam vSem pokojné proziti svatka a tésime se nashledanou v roce 2008.

Holé lebky v Praze:

Pravicovy socialismus
Ladislav Tajovsky

vérdzné pojaté oslavy tzv. kiistdlové noci v centru Prahy vy-

volédvaly ddvno pfed ohldSenym datem kondni boufe snad ve

vSech oblastech ¢eského spolecenského, politického a medi-

dlniho Zivota a ve findle znamenaly u nds mdlo vidané nasa-
zeni bezpeénostnich slozek. Spolu s tim v8ak znamenaly také impuls
k zamysleni se nad mnohymi otdzkami, kterd byvaji povétSinou hlu-
boko zasuty pod ndnosem medidlniho balastu a populdrnich klisé, ji-
miZ jsme zvykli dovddéni ndzorovych extremistt véeho druhu od-
souvat mimo sféru témat, o nichz je ve slu§né spole¢nosti vhodné vii-
bec hovorit. Zkusme si na tomto misté jednu z téchto otdzek polozit
a podivat se na ni trochu jinym pohledem.

Ve vztahu k masirujicim radikdldim je totiZ zajimavé sledovat uz
jen to, jakou terminologii novindfi, politici 1 nejriznéjsi ,,osobnosti*
vSeho druhu pfi striktnim odsuzovdni pldnovanych akci extremisttt
pouzivaji. Termin ,,neonacisté“ je ziejmé na misté, obzvlast, kdyz se
k nému ti¢astnici samotni ve velké mite - pfimo ¢i neptimo - hldsi.
Mnohem slozZitéj$i je to s oznadenim ,,pravicovi extremisté®, které
zaznivd v naSem verejném prostoru minimdlné stejné ¢asto bez vidi-
telnych pochyb o jeho adekvatnosti. A mléi i dokonce jindy tak né-
zorové medidlné sdilni politologové a odbornici na politicky extre-
mismus.

Pritom jiz pti letmém pokusu vybfednout z baziny neustdle omi-
lanych frazi neni lehké se zbavit zdkladni pochybnosti, zda viibec
miiZzeme pfi ndroku na elementdrni ndzorovou konsistenci oznacit
za ,pravi¢dka® nékoho, kdo se hldsi k ideologii ndrodniho ¢i nacio-
ndlniho socialismu se vS$im, co tento termin z historického

(pokracovdni na strané 2)

Za TERRA LIBERA Dan Stastny

Kam kraci Francie?

Jak se zije v preregulované zemi
Pavel Ryska

Pisi tento text v momenté, kdy se CNN jiz dobrou ¢tvrthodinu v ku-
se zabyva dals$im kolem masivnich francouzskych stdvek. Je to jedna
z francouzskych charakteristik, na které jsme docela zvykli. Pokud
vSak Clovék v tomto prostfedi pfimo nezije, asi je nepochopi. Mél
jsem moznost ve Francii devét mésicii studovat a rdad bych se se Cte-
nédfi TERRA LIBERA podélil o to, jaky je v této zemi pro cizince-eko-
noma kazdodenni Zivot a kam tato zemé sméfuje. AniZ bych to totiz
ocekdval, privezl jsem si z Francie lepsi pochopeni toho, jak funguje

(pokracovdni na strané 2)

Boj proti globalnimu oteplovani:
Lekce z poslanecké ekonomie

Martin Fronék

Skupina poslanci Parlamentu CR v &ele s Lubomirem Zaordlkem
a Liborem Ambrozkem se rozhodla pievzit prapor bojovnikd proti
globalnimu oteplovani a v f{jnu tohoto roku navrhla pfijmout nove-
lu zdkona o podminkédch obchodovéni s povolenkami na emise skle-
nikovych plynil. Poslanci, inspirovdni obdobnym ndvrhem z Velké
Britanie, navrhli mimo jiné novy paragraf, jehoz ustanoveni zni:

,Ceska republika snizi do roku 2050 svoji produkei emisi skle-
nikovych plyntt o 50 % proti stavu roku 2000.

(pokracovdni na strané 5)



a ekonomického pohledu znamenal. Ne
vidy totiz zaznivd, Ze v pripadé nacistit
(stejné jako fasistfl, ztistaneme-li na pidé
Evropy) $lo vzdy primédrné o jistou podobu
socialismu s jeho zdkladnim ideologickym
vymezenim, at uz se zaméfime na principy
fungovani ekonomiky a aplikovanou hospo-
daiskou politiku ¢i na charakter politického
¢i obecné spolecenského uspofdddni. Z to-
hoto pohledu se stdtni dtvary, k nimz se na-
§i dnes$ni neonacisté hldsi, daji bez signifi-
kantnich vyjimek oznacit za viceméné cent-
rélné fizené ekonomiky s totalitnim & mini-
mdlné totalitdrnim politickym uspofdda-
nim, které nepokryté zdtirazriovaly ptiroze-
nou a logickou nadfazenost kolektivni entity
(a neni dulezité, jak byla definovdna ¢&i vy-
mezena) nad jednotlivcem.

Neni samozfejmé sporu o tom, ze mnozi
vyznamni politologové vidi mezi jednotlivy-
mi podobami totalitarismu a socialismu dd-
lezité rozpory, ale ty se ve velké vétsiné tyka-
ji spis$ odli$nosti vychazejicich z historického
vyvoje dané zemé ¢i regionu neZ z principi-
dlnich, ideologickych rozdild. Navic se mno-
hé starsi a ve své dobé brilantni analyzy to-
talitdrnich rezimtt akcentujici ideologickou
odlisnost jednotlivych socialistickych mode-
1t chvéji v zdkladech pti pohledu na udélos-
ti nasledujici po konci studené vilky, které
mnohé z téchto teoretickych konceptit
usvédcily pfinejmensim z nepfesnosti.

Jestlize se bez vétsich problémt shodne-
me na vymezeni termind ,,pravicovy“ (na
zdkladni roviné a pti zna¢ném zjednoduseni
jde o smér kladouci dfiraz na osobni svobo-
du a zodpovédnost, omezenou roli statu, re-
spekt k vlastnickym praviim, trh jako insti-
tuci rozhodujici o alokaci zdrojt atd.) a ,,so-
cialisticky* (v nemalé mife pravy opak), pak
bychom si stejné tak méli uvédomit, Ze zto-
toznovanim terminu ,,pravicovy extremista“
a ,nacista“ (protoZze v tomto piipadé jde
o zkrdceny vyraz pro ,,naciondlniho socialis-
tu“) se dopoustime pomérné zidvazného
zmateni pojmi. Mnohé z tohoto pojmového
chaosu samoziejmé vychdzi z cileného uta-
jovani pravé podstaty téchto slov, v némz
predstavitelé totalitnich rezimti dvacdtého
stoleti hledali jakysi kennanovsky ,fikovy
list*, ktery mél zakryt skute¢nou podobu je-
jich vlastniho totalitarismu. Tim, Ze se do-
madci model vlddy negativné vymez{ viiéi to-
talitarismu jinému, neptatelskému, z defini-
ce Spatnému, pomérné obratné - nepfimo,
ale jednoznaéné - posvéti totalitarismus
vlastni, aniz by musel pfiznat jeho pravou
podstatu. Pokracovdni v tomto schizmatu
1 dnes vSak ve svych dtsledcich mtze byt

dlouhodobé nebezpecné, protoze umozni
podobné utajovani standardnim politickym
strandm, které se mohou snadno schovavat
za nesrozumitelné a na roviné praktickych
hospodaérskych opatieni prakticky nevyme-
zitelné pojmy.

Neni ani nutné byt posedly spiklene-
ckym vidénim svéta kolem, aby jeden do-
spél k ndzoru, Ze takové ondlepkovdni
a apriorni zpochybnéni ¢ehokoliv pravico-
vého ulehéuje zZivot tém politickym sildm,
které se hldsi (nebo nehldsi, ale patii tam)
k pomyslnému politickému stfedu a levici.
Otevird se jim zde dostate¢ny prostor k ne-
gativnimu sebevymezeni a oznaceni sebe
sama za garanta stability, zdruku ,zlaté
stfedni cesty“, za silu, kterd nedopusti né-
vrat toho, co si nikdo z nds nepieje.
Jednoduchou logickou pfesmyckou tak ,,sté-
totvorné“ politické strany predem kolikuji
obrysy ndzorového prostiedi, které je zdra-
vé a slucitelné s demokratickou spole¢nosti.
S vanic¢kou tidajného pravicového extremis-
mu tak vylévaji i cokoliv skuteéné pravico-
vého. Protoze kdo by si ptal dal$i koncent-
racni tabory, dalsi kiistalové noci, dalsi ho-
locaust a jiné symboly pravicovosti...?

Na ndrodnim & naciondlnim socialismu
(tedy zkrdcené nacismu) - stejné jako na ja-
kémkoliv jiném socialismu - nebylo podle
bézné prijimané definice pravicového zhola
nic. Jednalo se o centrdlné fizenou ekono-
miku s drobnymi a veskrze formdlnimi od-
liSnostmi od jeji bolSevické podoby.
Proponenti NSDAP (mimo jiné i v samot-
ném ndzvu tehdej$i némecké stdtostrany se
ptimo vyskytuji terminy ,socialistickd“,
,»délnickd“ resp. ,,strana prace“) byli kovany-
mi, presvédCenymi socialisty (nékteti do-
konce piivodné komunisty) a naprosto se
tim netajili, prdvé naopak. Dobfe zndma
jsou slova samotného Adolfa Hitlera, ktery
v dobé ptiprav titoku na Sovétsky svaz pla-
menné vyhlasoval, ze Némci ,,nauci bolsevi-
ky, jak vypadd pravy socialismus“ (skvélé
dtikazy pt¥indsi neddvno v Cestiné vydany
Hitlertv Zivotopis z pera Iana Kershawa).

Stézejnimi charakteristikami nacistické-
ho hospodarsko-politického modelu byly
centrdlné stanovované pldny (Ctyfletky)
s dfirazem na propojeni politického a vojen-
ského vedeni (ministrem pro pldnovédni
a soucasné i $éfem Luftwafe byl H. Goring).
Hlavnim cilem prvniho ¢tytletého planu by-
lo ,,dét lidem praci“, nebot to byl hlavni po-
zadavek milionti nezaméstnanych - voli¢il
NSDAP. Jako dtisledek hypertrofie stdtniho
prerozdélovani zaméfeného na dramatickou
expanzi téZkého primyslu (Stalin Hitlera

svou industrializaci predesel jen o par let)
musel byt béhem nékolika madlo let zaveden
piidélovy, listkovy systém - soukromd spo-
tfeba se tak stala zbytkovou veli¢inou, zcela
nepodstatnou pii ,,makropohledu® z ufado-
ven stdtnich predstaviteld a jejich svétodéj-
nych zdméra. Stét tak byl schopen na dkor
spotfebniho pramyslu vrhnout obrovské
prostiedky do projektti vefejnych praci a po-
sléze do budovani armédy (mj. pfesné totéz
zndme z Ceskoslovenska prvni pétiletky -
a tehdej$i rezim za ,extrémné pravicovy*
bé7né oznacuje malokdo).

Krétce poté, co se nacisté chopili moci,
byly zruseny svobodné odbory a nahradila
je zglajchsaltovand ,Fronta prdce“ (Die
Deutsche Arbeitsfront, DAF); jeji protekto-
ratni dvojée - véetné organizaéni struktury -
prevzali koncem vdlky komunisté a piejme-
novali je na dobie zndmé Revoluéni odboro-
vé hnuti (ROH). Nacisticky rezim také cent-
rdlné rozhodoval o cendch, které byly od ro-
ku 1936 zafixovdny, a fakticky se tak ,,poda-
filo“ zakdzat inflaci. Okamzité se zde vytvo-
il ¢erny trh, jehoZ pfesnou kopii co do pii-
¢in 1 ndsledk@t byl nd$ redl-socialisticky
»podpultovy prodej“. Naciondlné-socialistic-
ky stat centrdlné piidéloval devizové pro-
stiedky a plné ovlddal zahrani¢ni obchod.

Jedinym systémovym rozdilem tak mezi
ndm zndmym socialismem a tim naciondl-
nim byl fakt, Ze némecti nacisté nikdy v mi-
rové dobé neptistoupili k formdlnimu ze-
statnéni. PfestoZe to mnozi navrhovali (na-
pt. J. Goebbels), Hitler pragmaticky usoudil,
7e by to bylo zcela zbytetné - ve svétle vyse
uvedeného bylo jakékoliv soukromé vlast-
nictvi papirovou hii¢kou v rukou véemocné-
ho socialistického statu.

Ve vy¢tu nikoliv ndhodnych podobnosti
italského, némeckého, sovétského, ¢eskoslo-
venského atd. socialismu bychom mohli po-
kracovat hodné dlouho - dostali bychom se
vSak mnohem ddle, nez je nutné pro pocho-
peni jednoduchého faktu, Ze oznacovat ,,ne-
onacistické radikdly” terminem ,extrémni
pravice“ nemd jakékoliv opodstatnéni.
Nakonec i samotnd kii§tdlovd noc ve verzi
roku 1938 byla sama o sobé totdlnim posla-
pénim prdva na ochranu Zivota a soukromé-
ho vlastnictvi Zidovskych obchodnikd, jehoz
garantem mél byt prdavé nacisticky stat.
Samoziejmé nebyl, protoZe to byl préavé on,
kdo dal k poslapéni zdkladnich atributii svo-
bodné spole¢nosti impuls. Nikoliv poprvé
a nikoliv naposledy. =

Ladislav Tajovsky je historikem a prednast
na VSE v Praze (hyvrys@post.cz)

Kam kraci Francie? Jak se Zije v preregulované zemi

(pokracovdni ze strany 1)

mechanismus pfemény urcitych ideji v hma-
tatelny stav spole¢nosti. Tato zkuSenost je
pro mne cennd v tom, Ze mi umoznila pocitit
to, pred ¢im varuje teorie, na vlastni kizi.
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Regulace, které znemoznuji

normalni zivot

Kdyz se mne nékdo ptd, na co z Francie ni-
kdy nezapomenu, mdm tendenci fikat to

dobré. A je toho obrovskd spousta. Ale bo-
huzel nemohu opominout nékteré skutec-
nosti, které ¢lovéku nesmirné brani v béz-
ném zivoté. Pfedné, v nedéli a o svatcich si



ve vétsiné obchodt nesezenete nic k jidlu
a k piti. (Pfesnéji, neseZenete viibec nic, ale
potraviny Clovéka asi trdpi nejvic.) Stét to-
tiZ ,,chrdni zaméstnance*, aby nebyli vysta-
veni nedtstojné nedélni préci. Regulace
plati pro obchody od urcité velikosti, do
které spadaji i malé supermarkety. (Malé
obchody urcitych specifik otevieny byt mo-
hou.) Jaky je pak Zivot v praxi? Madte tii
moznosti. Za prvé, byt v nedéli o hladu. Za
druhé, nakoupit si v¢éas doptedu. Jelikoz
takto uvazuje kazdy, neexistuje obchod, ve
kterém byste v sobotu odpoledne a veler
nenarazili na nesnesitelnou frontu.
Nezbude ne ji vystat. Clovék jako j4, po-
chdzejici z vychodni Evropy a narozeny za
totality a jeji pldnované ekonomiky, ma
v takové chvili nehezké asociace. Stojite uz
dvacet minut ve fronté a fikdte si: ,Jako
tehdy, nedostatkova ekonomika.“ A o nedo-
statek se skute¢né jednd: ne v sortimentu,
ale v Case, kdy smite vstupovat na trh.
Koneéné teti moznosti je vyhledat maly
obchod, ktery je i v nedéli stdtem ,tolero-
van“. Kromé omezeného sortimentu se ale
musite smitit i s nedélni ptirdzkou. To, co
byste jindy koupili za obvyklou cenu, v ne-
déli pofidite nutné drdz. Diivod? Stat svoji
regulaci v nedéli eliminuje vétsinu konku-
rence, a nutné tak na trhu vznikd cosi jako
¢dste¢ny monopol. Majitelé malych obcho-
dt védi, Ze do supermarketu jit nemtiZete.
A tak ptirozené shleddvaji, Ze optimdlnim
rozhodnutim bude vy$$i cena. Je pfiznacné,
ze stat, ktery na jedné strané tak vehement-
né prondsleduje nejriiznéjsi cenové dohody
a znaky ,,nedokonalé“ konkurence, je timto
sdm vytvari. O tom v§ak neni korektni mlu-
vit. Majitelé malych obchodt mohou byt ra-
di, Ze viibec sméji v nedé€li proddvat.

Zapnete si rddio a zjistite zvlastni véc:
v nékterych ¢dstech dne se hraji jen fran-
couzské pisnicky, v jinych pak témér je-
nom ty americké a anglické. Cim to je?
Preferencemi posluchact? Jeden
Francouz mi odpovida: ,,To je spi$ tim, Ze
rddia museji dodrZzovat kvoty na podil do-
maéci tvorby. Stdt totiz nafizuje, Ze 40 %
odvysilané hudby musi byt ve francouzsti-
né. A tak si tuto povinnost odbudou v téch
¢astech dne, kdy je poslouchd madlo lidi.
A napt. vecer, kdy je ve velkém posloucha-
ji mladi, si pak mohou dovolit poustét jed-
nu americkou pisni¢ku za druhou.“ A opét
- Clovék, ktery vi o tom, jak vypadala tota-
litni realita, se ptd: a kdy se stdt zmocni ra-
dif dplné? A jisté za tim bude opét néjaké
vznesené heslo. Tak jako chrdnime pracu-
jici v nedéli, mtizeme ,,podporovat doméci
uméni“ nebo ,,vést ndrod ke kvalitnimu
poslechu*.

Koupili jste si nékdy Redbull? Ve
Francii se vdm to nepodati. Jedna stdtni
agentura, starajici se o ,,zdravi lidu“, jeho
prodej zakdzala. (Pro zdjemce: ufad se
jmenuje DGCCREF, coZ je zkratka ndzvu
»Generdlni feditelstvi konkurence, spo-
tfteby a odstratiovani podvoda“.)
Vzhledem k tomu, Ze ndpoje podobné
Redbullu toleruje, je evidentni, Ze jej ne-
zakézala proto, Ze by ji tolik leZelo na srd-

ci zdravi obyvatel, ale proto, Ze si to vy-
mohl mocny lobbing konkurentt
Redbullu. Fanousci téchto ndpojii to pry
fesi tak, Ze si bud koupi konkurenéni vy-
robek (coZ je pfesné to, co lobbisté chtéli),
anebo si Redbullu dovezou napft. z Belgie
tolik, aby jim zase né&jaky ten mésic vydr-
zel. (Domovni prohlidky kvili zakdzané-
mu nédpoji se totiZ zatim neprovadéji.)
Tato regulace je mezi Francouzi dost zné-
md a dost vysmivand. Ale tdrad nechce
zruSenim zdkazu zesmés$nit sdm sebe,
a tak uz roky tvrdo$ijné opakuje, Ze jeho
védecké poznatky stdle prokazuji skodli-
vost Redbullu, a proto jej do obchodt
v zdjmu lidu nemtize vpustit. Jiné, mno-
hem ,,8kodlivéjs$i“ ndpoje a potraviny mu
né&jak nevadi.

Etatismus, bludny kruh stagnace

a pomylené ideje

Zminil jsem ¢isté pro ilustraci tii odli$né
typy regulaci, které ¢lovéka pobyvajiciho
ve Francii bud zasdhnou pfimo, anebo se
o nich brzy dozvi od mistnich. Bylo by
mozné v nekoneéném vyctu pokracovat
d4l, av8ak neni to nutné. Kratce lze situa-
ci popsat jako pocit naprostého sevieni.
Zdkazy, piikazy a stdatni dohledy jsou ve
Francii vSude a musim konstatovat, Ze je
¢lovek citi mnohem vice nez v Ceské re-
publice. Rozdil zde je, a mdm-li obé zemé
porovnat, pak mohu prohldsit, ze v Ceské
republice se obecné dycha volnéji. Takovy
vyvoj asi v predvecCer 17. listopadu 1989
predvidal mdlokdo. Nejde jen o to, co uz
skuteéné zregulovdno je, ale snad jesté vi-
ce o to, jakym ténem se diskutuje v médi-
ich. VSe, co se svobodné hybe, je podezie-
1é, a pokud to jesté neni pod stdtnim do-
hledem, je potfeba na to minimdlné vy-
myslet nékolik formuldrt. Mdte-li nékdy
pocit, Ze ptfesné takto se mysli u nds, pak
vézte, ze ve Francii fddoveé jesté vice.

Cim dél vice jsem si kladl otdzku, jakou
dynamiku cely tento systém ma. Hybe se
né&jakym vyraznym smérem? Neni to ales-
pori s trochou §tésti tak, ze Francouzi mé-
1i vZdy tuto miru socialismu a Ze ji nechté-
ji mit ani vice, ani méné? Zd4 se, Ze niko-
1i. Systém v pohybu je, a to rozhodné ne
smérem k vétsi svobodé jednotlivce. Podle
mého nédzoru za tim stoji dva fenomény,
které by se mohly zdat vzdjemné proti-
chidné, ale ve skute¢nosti se podporuji.

Prvnim je nespornd inklinace k etatis-
mu. Francouzsky etatismus byl vZdy pojem
sdm o sobé, a nezni proto nijak prekvapive.
Co je vSak podstatné, je fakt, Ze tento eta-
tismus je pevné propojen s ndrodni a osob-
ni identitou: stdt jsme my, a kdybychom jej
odbourali, popfeli bychom sami sebe.
Francouzi se neustdle nechdvaji fascinovat
tim, co jejich vldda dokdze. Je to soucdst
osobni pychy a hodnoty. Kolik vlddni pro-
jekty stoji a jak moc devastuji ekonomiku,
to jako by nevidéli. Co vidi radi, to je kdyz
Jacques Chirac prestiihdva pasku u obrov-
ského nového mostu, ktery je podle tady
parametrit ,,nej“ v Evropé ¢i na svété.
Anebo kdyZ prezident Chirac pfedstavuje

nové obfi letadlo stditem subvencovaného
Airbusu, které je opét nejvétsi na svété.
(To Boeing neumi, zase jsme vyhrdli.)
Jindy zase Chirac péje sldvu dotovanému
rychlovlaku TGV, ktery tak dobie déla
Francii jméno a je piece tak rychly. Anebo
kdyz Fran_ois Mitterand nechd na prezi-
dentsky pokyn postavit novy obrovsky pa-
tizsky oblouk, ktery sice k ni¢emu neni, ale
je prece opét ze vSech pafizskych oblouki
nejvétsi a nikde jinde nic podobného ne-
maji. Ucel se ale vidycky najde, a tak se
prohlasilo, Ze Velky oblouk je ,,monumen-
tem humanity a lidskych prdav“ a ndsledné
se z vétsiny zaplnil statnimi tfedniky. I pa-
tizské metro je svoji hustotou tak velkory-
sé (a tak ndkladné), Ze to jinde nemaji.
A francouzsky vetejny park také bez pro-
blému rozlisite od ciziho - je prosté doko-
naly za kazdého ro¢niho obdobi. Nédklady
jsou umérné vysoké, ale co musi byt, to
musi byt. A tato pycha se neomezuje jen na
fyzicky hmatatelné ,vydobytky“.
Intelektudlové a viibec celd vefejnost se do-
vedou nesmirné pysnit tim, ze Francie md
na rozdil od jinych zemi ve své tistavé ,,dro-
it au logement*, tedy ,,prdvo na bydleni“.
Tedy nikoli prdvo svobody, ale prdavo ndro-
kovaci, nezadatelné prdvo na hmotné bo-
hatstvi, které md spole¢nost néjakym zpti-
sobem kazdému poskytnout. Od roku 2005
se francouzskd dstava pys$ni také neuvéri-
telné¢ ambiciézni Environmentdlni char-
tou, zakladajici bezprecedentni chdpani
ptirody coby de facto samostatné zijici by-
tosti, které se nikdo nesmi ani dotknout
a o kterou se museji vSichni od narozeni
kolektivné starat.

Vsechno jsou to jenom symboly, ale
symboly odhalujici §picku ledovce. Stat ve
Francii neni jenom $ikovny zptisob doby-
vani renty a bezedny zdroj dotaci jako
v8ude ve svété. Je navic i pfedmétem ne-
falSované, upfimné pychy, zZe dokdze vy-
tvorit ¢i naridit cokoli, co si lidskd fantazie
dokédze vysnit. Stejné tak stdt zosobtiuje
lasku k megalomanii vefejnych projektil
a k tistavnim proklamacim o pravu koho-
koli na cokoli. V tom je zdroj identifikace
Francouzil se stitem a z toho vyplyvajici
zvy$ené diivéry v jeho $lechetné timysly
a schopnosti. V tom se Francouzi zdsadné
odlisuji od anglosaské, stale jesté existuji-
ci skepse ke stdtu.

Druhym fenoménem je zalarovany
kruh stagnace a nekoncicich ndrokdi na
stat, ktery ale neni jen vysadou Francie.
Neni tfeba pfipominat, Ze od 70. let vyka-
zuje francouzskd ekonomika stdle slabsi
vysledky, stejné jako tomu je v Némecku
¢i Itdlii. Nezaméstnanost se drzi perma-
nentné vysoko (z necelych 2 % v 60. letech
se dostala na zhruba 8-10 % v poslednich
letech) a v nékterych obvodech dosahuje
desitek procent. O dlouhodobé nezamést-
nanosti a obzvldsté vysoké nezaméstna-
nosti mezi mladymi ani nemluvé. Vyvoj
presné koresponduje s riistem prerozdélo-
vani a masivnim zndsobenim regulaci vSe-
ho druhu za poslednich 35 Ilet.
Francouzskd vefejnost stagnaci pfirozené
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citi, ale neustdle se zmitd ve vlastnich
omylech. Za pri¢iny stagnace se stdle dé-
tinsky oznacuje globalizace, konkurence
Ciny ¢&i vychodni Evropy a nedostatek
,»Spravné politiky“ vzdéldvani a védy a vy-
zkumu. Nikdo neiekne, Ze si na sebe levi-
cove presvédceni Francouzi sami usili bic.
Ze reglementaci véech a vicho postupné
dusi jakoukoli lidskou aktivitu, kterd jako
jedind muZe vytvatet bohatstvi. A kriticky
k vlastnimu oboru musim dodat, Ze velky
podil na tom maji $patné proudy ekono-
mie, které se samy zmitaji v omylech,
a misto toho, aby politikim fikaly ele-
mentdrni poznatky ekonomické védy
o lidském jednani a lidské volbé, samy je
utuzuji v nejriiznéj$ich mytech o prospés-
nosti stdtnich intervenci. Politik se stat-
nim intervencim nepostavi z definice ni-
kdy, sociolog stézi, a neudéla-li to uz ani
ekonom, pak to uz neudéld nikdo. Vézte,
7e na kazdych deset liberdlnich ¢&lankt
v Ceské republice vyjde ve Francii tak je-
den. Rozdil zde skute¢né je.

Francouzska stagnace zptisobend socia-
lismem jenom upeviiuje sama sebe. Cim
méné se muze ¢lovék skrze svobodné akti-
vity uzivit sdm, tim vice rezignuje a hledd
zdroje bohatstvi v podpordch od statu
a v dobyvéni renty. Ten tato voldni uspo-
kojuje, a to jak proklamovanou politikou
prav a jistot pro vSechny, tak méné viditel-
nou politikou rozdélovani vyhod nejriiz-
néjsim zdjmovym skupindm. Pres tipadek
hospodatstvi - a vlastné pravé kviili nému
- tato filosofie viibec neztrdci dech.
Naopak. Jesté vice se dani a jesté vice se re-
guluje, aby bylo z ¢eho uplécet a krdtkodo-
bé umlcovat nejriiznéjsi nespokojené spo-
lecenské skupiny. Misto boje za vlastni svo-
body se pak ob¢an soustiedi spise na boj za
Hyurvani si maxima“ z pferozdélovaného
kolédce na tikor jinych. A to Francouzi umé-
ji 1épe nez jini. Kultura stdvek md totiz
opét dodatecny spolecensky rozmér. Mezi
Francouzi je bézny ndzor, Ze mit pravo na
stdvku (navic ze zdkona propldcenou za-
méstnavatelem) a ¢asto toto pravo vyuzivat
je dtikazem vyspélosti a funkénosti jejich
demokracie. Jsou skdlopevné presvédceni,
Ze institut stdvky a vyjedndvani zdjmovych
skupin s vlddou je nadtfazenou formou de-
mokracie a znakem dokonalé svobody pro-
jevu. Tim se stdvka stdvd z Cisté ndsilnické
formy tlaku u$lechtilou kulturni tradici.
Jakdkoli reforma, kterd se beztak ani za
pravicovych vldd témér neobjevila, narazi
na odpor vSemoznych odborti (nevyjimaje
odbory studentské, v Cesku témét nemysli-
telné), které jsou schopny zemi doslova pa-
ralyzovat. Nikdo pfece nechce z prerozdé-
lovanych penéz radéji méné nez vice.

Dohromady tak oba fenomény pracuji
ve stejném sméru. Prvni fenomén - iden-
tifikace se stdtem - tvofi zdklad davéry, Ze
stdt je vSemocnym feSitelem jakéhokoli
problému a Ze Zivot bez jeho ptitomnosti
je nepredstavitelny. Druhy fenomén - pro-
hlubujici se stagnace, kterou vsichni citi -
pak nevede k pfehodnoceni postojit smé-
rem k vétsi svobodé a k deregulaci, ale na-
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opak k zesilenému tlaku na utrzeni si vice
od statu a ke kodifikaci nezadatelnych
,»prav na blahobyt*.

Podobnost s pozdni fazi komunismu?
Kdysi mne velmi zaujalo vyjddfeni jedno-
ho ceského ekonoma, Ze socialistickd eko-
nomika v CSSR ,,svoji neefektivitou pozira-
la sama sebe“. To je nesmirné presné vyja-
dfeni nejenom pro to, co se délo tehdy
u nds a v celém vychodnim bloku, ale i pro
to, co se dnes déje v zdpadni Evropé.
Neddvné nepokoje, pti kterych se hromad-
né podpalovala auta a budovy na francouz-
skych predméstich, ukdzaly, Ze zde bezpo-
chyby existuje pnuti plynouci z bezvychod-
nych osobnich situaci. Typickym ptedsta-
vitelem téchto nepokojit byl mlady neza-
méstnany. Clovék, kterému dal stét vzdéla-
ni, ¢lovék, kterému stét svoji politikou ne-
umoznuje zaméstnat se, a Clovék, kterého
kviili jeho chudobé stdt ,,zachrdnil® poskyt-
nutim (stdtni) bytové jednotky v jedné
¢tvrti s dal§imi takovymi. Neni pak divu, Ze
v zemi existuji de facto ghetta plnd mla-
dych frustrovanych nezaméstnanych, kte-
rym nezbyvd nic jiného neZ chodit si pro
socidlni ddvky a ptfivydéldvat si kriminali-
tou. Pak uZ je jen otdzka ¢asu, kdy ze zou-
falstvi vypuknou nepokoje, ve kterych se
po zdsahu policie ndsili jenom zndsobuje.
Systém, ve kterém stdt monopolizuje vzdé-
lavaci systém a vzdéldva samoziejmé $pat-
né (¢imz doptedu ¢ini ¢lovéka nezaméstna-
telnym) a ve kterém ddle tisicem a jednou
regulaci dusi jakékoli podnikdni a svobodu
vztahtl mezi zaméstnancem a zaméstnava-
telem, je novodobou variaci planované eko-
nomiky, kterd pozird sama sebe. Cim vice
planuje a prerozdéluje, tim htife se ji vede
a tim vice musi opét prerozdélovat a délat
nejriznéjsi ad hoc plany, jak tu a onde za-
platovat zoufalou situaci.

Neni to ale jenom nesmirnd neefektivi-
ta statem ovlddané ekonomiky, kde je vi-
dét podobnost s byvalymi pldnovanymi
ekonomikami. Béhem svého pobytu jsem
nabyl dojmu, Ze tolik proklamovand sila
a vSemocnost statu je v jistém smyslu je-
nom Potémkinova vesnice, ndpadné po-
dobn4 té, jez se ukdzala na konci 80. let ve
vychodnim bloku. Francouzsky stdt je sil-
ny v tom smyslu, do jaké miry reguluje Zi-
voty lidi. Je vSak slaby ve svych vlastnich
zédkladech. O stagnaci a pnuti vi a boji se
odezvy, a tak upldci nejriiznéjsi skupiny
obyvatel, jak to jenom jde. A upldci je
pfesné tak, jak to umél ¢eskoslovensky re-
zim v dobé, kdy prvotni revolué¢ni nadseni
vysttidala frustrace z ekonomické stagna-
ce a nesvobody. Stdt, ktery se zddl byt to-
lik silnym, se nakonec ukdzal byt napros-
to slabym, kdyz se ke konci 80. let zvedl
pouhy naznak odporu. Dnes$ni Francie je
stdle relativné svobodnd zemé, ale kieh-
kost stdtni moci - zddnlivé silné - zde fun-
guje velmi podobné. Jednou jsem s podi-
vem pozoroval, jak policie u Eiffelovky ob-
klopila a doprovdzela néjaky zcela nevin-
ny pravod asi deseti skotskych muzikan-
td. PfiSlo mi to zbyte¢né a smésné, ale

z pozice stdtu to byl vyraz apriorniho stra-
chu z jakéhokoli shromazdovani lidi, které
mivd ve Francii nékdy tak destruktivni
projevy. Na druhou stranu, kdyZ p¥i nepo-
kojich na predméstich pfed dvéma roky
hortely tisice aut, stejny stdt, jindy ptisobi-
ci tak silné, najednou nebyl schopen situ-
aci zvlddnout, protoZe mél strach, Ze na
konfrontaci s tolika lidmi uz nestaéi a Ze
se cely zhrouti. Vzpominka na rok 1968,
kdy se cely systém vlady madlem rozpadl,
byla asi pfili§ silnd. To je druhd strana
mince zddnlivé silného stdtu. Tak dlouho
se do vSeho plete, az vyvold odpor a ze
strachu o vlastni existenci neni schopen
vykonat ani tu nezdkladnéj$i funkeci -
ochranit majetek pted agresi.

S abstraktnimi symboly jednoty je to
podobné. Francie je jedind velkd zemé
v euroatlantickém prostoru, kterd na kaz-
dém, byt sebezbyte¢néjsim drednim papi-
fe opakuje donekone¢na ndrodni heslo -
ve Francii je to zndmé ,,Svoboda, rovnost,
bratrstvi“. Jenze realita je tiplné jind. Toto
heslo se opakuje tim vice, ¢im méné ve
skute¢nosti plati. O individudlni svobodé
se hovotit nedd. O rovnosti také ne, proto-
7e systém vysad, vyjimek, privilegii a nu-
ceného prerozdélovani nemd s rovnosti
nic spole¢ného. A bratrstvi se rozhodné
neprojevuje masivnimi ndsilnostmi, se
kterymi stdt, jenZ md chranit proti agresi,
neni schopen nic udélat. To je dalsi vyraz
Potémkinovy vesnice o soudrznosti.

Existuje viile ke zméné?

Ze ve Francii néco zdsadniho nefunguje,
je evidentni. Stdtni dirigismus zptsobuje
ekonomickou stagnaci a beznadé€j znacné
Casti obyvatel, kterd se preléva do spole-
Censkych nepokojit a do projevii ndsili.
André Glucksmann, jeden z nejzndméj-
§ich francouzskych filosofi a intelektudld,
toto neddvno v ¢eském Casopise Babylon
priznal zcela oteviené:

SJFrancie totiZ uvnitf strddd ze dvou
diivodii. Ze vsech zdpadoevropskych ze-
mi md nejvétsi nezaméstnanost a cerve-
nd cisla ekonomického riistu blikaji. To
neni otdzka péti let, jak rikaji socialisti.
To vse je tu tricet let a za tu dobu byli
u vlady socialisti i pravice. (...) Nejde
o pravicovou nebo levicovou politiku, ale
o spolecnou politiku, kterd treba v nckte-
rych pariZskych étvrtich zpiisobila Ctyfi-
cetiprocentni nezaméstnanost. To je
strasné moc: mladi uz vidéli svého otce
nezaméstnaného, starsitho bratra neza-
méstnaného, starsi sestru taky bez prdce
a jsou uplné bez nadéje. Jsou vykolejenti.
Z toho jsou pak povstdni - nesympatickd,
protoZe nihilistickd. Zapalovat skoly
a autobusy s lidmi uvnitr' je opravdu od-
porné. D4 se to riizné vysvétlovat, ale je
to velmi nebezpecné. Tohle je vdzné veli-
ky problém. Trticet let francouzského
modelu - to je katastrofa.”

Alarmujici je to, Ze takto trefné pojme-
novdvd situaci i Glucksmann, byvaly



prominentni komunista a maoista. Uz asi
nelze mit zaviené oci. Jedno je zde vsak
nesmirné dtilezité: nejde o dsledek levi-
covych vldd, jde o diisledek levicovych
i pravicovych vlad. Pravice se od 70. let le-
vici velmi priblizila a v realité s ni na sou-
Casném stavu velmi intenzivné spolupra-
covala. Mdlokdo si uvédomuje, Ze ve
Francii jiz 5 let trvd naprosto bezprece-
dentni obdobi, kdy je u moci ,,pravicovy*
prezident a ,,pravicova“ vlada s pohodlnou
véts§inou v parlamentu. Francouzskd levi-
ce je jiz fadu let v krizi (jak socialisté, tak
komunisté) a neni lep$i prileZitosti zadit
ménit systém a tlohu stdtu neZ nyni.
Piesto se nic za téchto 5 let nezménilo.
Francouzska pravice totiz ani nechce, aby
se ménilo, protoZe se ve skute¢nosti od le-
vice tolik nelisi. Mezi prezidentskymi kan-
didaty Sarkozym a Royalovou nebyl rozdil
»liberalismus versus socialismus®, ale spi-
$e ,,udrZzovani dnesniho stavu s kosmetic-
kymi zménami versus jesté o néco vice so-
cialismu*.

Tento stav jenom odrazi intelektudlni
klima, ve kterém liberalismus zastdvd mi-
zivou pozici. SpoleCensti védci, kteti by
méli podrobovat stdtni intervencionismus
kritice, zcela selhdvaji, protoZe v néj sami
véfi. F. A. von Hayek kdysi napsal, inte-
lektualové skute¢né maji obrovsky vliv

a ze jim politici naslouchaji. To se ve
Francii doslova a dopismene potvrzuje.
V denicich a odborném tisku se netesi
otdzka, zda maji vlddy viibec tidit ekono-
miku, pferozdélovat a ,napravovat® trhy,
ale jenom jak to maji nejlépe délat a kde
maji nova pole ptisobnosti.

Zavérem

Cilem tohoto textu bylo na zdkladé osobni
zkuSenosti varovat pred kolektivistickymi
idejemi a pted dtisledky pomylenych smé-
i spoleCenskych véd. Francie je ptikladem
zemé, kde se krii¢ek po krii¢ku piesvédéeni
o blahodédrnosti statu nedopracovalo k zad-
né ,socidlni kohezi“, jak se tak médné ve
spolecenskych védéch tikd, ale k pfesnému
opaku. Francie dokazuje, Ze mé-li viibec
cosi jako socidlni koheze smysluplnou defi-
nici (feknéme alespori neagresivitu obyva-
tel k sobé navzdjem), pak stdt je tim nej-
lep$im ndstrojem, jak ji zniéit. Cesta ven
z bludného kruhu stagnace a frustrace ne-
bude existovat do té doby, dokud intelektu-
dlni klima neptipusti alternativu, Ze striij-
cem problémt neni ani ,,inherentné nesta-
bilni“ trZzni ekonomika, ani konkurence
z vychodu a ani nedostateénd péce stdtu
o nékteré oblasti, ale pravé a jenom inter-
vence stdatu do vSeho, co se hybe. Vdha tak
lezi zejména na spolecenskych védéch.

Podobné rysy mezi soudobou Francii
a socialistickym Ceskoslovenskem jsou
podle mého ndzoru nendhodné a zcela lo-
gické. Vyplyvaji z miry zapojeni statu do
spoleénosti. PiestozZe je realita obou téch-
to systémti - jednoho Zijicitho a druhého
historického - stédle nastésti velmi vzdale-
nd, je tfeba nezavirat pfed podobnostmi
o¢i a brat je jako varovéni.

Po deviti mésicich jsem si z Francie od-
vezl v naprosté vétsiné skvélé zazitky a po-
znal jeji obrovské kvality, krdsu a Sarm,
ktery opravdu neni jenom frdzi. Proto
bych byl nerad, kdyby tento text vyznél ja-
ko vyraz mého odporu k této zemi. Pravé
naopak: stravi-li nékde clovék témér rok
7ivota, vezme misto za své a uZz neni lho-
stejny, jako miiZe byt cizinec ¢i turista.
A proto ho také tizi, kdyz vidi, jak se mti-
7e spole¢nost skrze sérii omyldt dopraco-
vat ke zklamdni a stagnaci. Rad bych se
jednou vrétil a vidél, Zze se z mnohych
téchto omylt jiz vylécila a Ze jeji slavné
trislovné heslo, zejména pak Svoboda, zis-
kalo na skuteéné ndplni. m
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Boj proti globalnimu oteplovani: Lekce z poslanecké ekonomie

(pokracovdni ze strany 1)

Potiebu novely poslanci odtvodniuji ku-
piikladu ,nasi globdlni zodpovédnosti
a také tim, Ze se stdt mtiZe na mezindrod-
nim poli blysknout a ukdzat, Ze nédsleduje
ctihodného piikladu britskych politika.
Ponechme stranou, zZe sdm britsky ndvrh
ke svému vlastnimu odéivodnéni sedmatii-
cetkrdt cituje jinak zdiskreditovanou
Sternovu zprédvu, a podivejme se na argu-
mentaci, s jakou prichdzeji poslanci v této
zemi.

Navrhovatelé védi, Ze v diivodové zpra-
vé k zdkonu by asi mélo byt cosi, co pfipo-
mind zhodnoceni dopadti ndvrhu na hos-
podétstvi, a tak kdyz dojde na podnikatel-
ské prostredi, pisi, ze zde bude dopad ,,po-
zitivni, protoZze podpoii rozvoj novych,
modernich a velice perspektivnich oblasti
podnikédni, které budou mit velmi dobré ex-
portni moznosti“.

Poslanci ve svém ndzoru nejsou ojedingé-
1i, nejen oni se domnivaji, Ze technologicky
rozvoj lze nadekretovat shora. Jde ovsem
o brilantni ukdzku technokratického a plé-
novacského mysleni - napiseme do zakona
,Budiz zitra dést!“ a druhy den se nase zra-
ky budou upirat k nebestim v ocekdvani
priitrze mracen.

Samoziejmé navrhovatelé neopomnéli
zdtiraznit, Ze ,,ndvrh bude mit kladné do-
pady i v socidlni oblasti, protoZe prispéje
k vytvdfeni zna¢ného pocétu novych pra-

covnich mist.“ Dtivodem je prokdzand sku-
te¢nost, Ze naptiklad ,,vyuZivani obnovitel-
nych zdrojil energie vytvdri novd pracovni
mista, zejména na venkoveé.

Je-li to ale tak jednoduché, jak pisi,
a snizeni emisi sklenikovych plynti pfinese
vSeobecny blahobyt, pracovni mista a ¢isté
technologie, pro¢ se takhle omezovat a ne-
vyuzit skvélou pfilezitost? Pro¢ nesnizit
emise sklenikovych plynd rovnou o 90 %
do roku 2050 nebo rovnou o 100 % do ptis-
tiho roku?

V dtvodové zpravé se de facto iikd, Ze
zde existuji perspektivni prilezitosti v pod-
nikani, kterych nikdo nevyuzivd. Tim, ze
pak zakdzeme podnikat v jednom odvétvi
(navrhované sniZeni emisi znamend, Ze
nékteti vyrobci prosté vyrdbét nebudou),
zapti¢inime piesun kapitalu do odvétvi ji-
nych, tiidajné perspektivnich. Ddva néco ta-
kového ale viibec smysl? Jsou-li nékde ne-
vyuzité podnikatelské piilezitosti, moznos-
ti, jak vydélat, pro¢ si jich podnikatelé (kte-
1 na takové véci maji nos a pokud by pii-
lezitost objevili, neskute¢né by zbohatli)
nev$imaji, pro¢ je nevidi? Neni to ndhodou
proto, Ze ony skvélé oblasti podnikdni s do-
brymi exportnimi moznostmi tak skvélymi
vitbec nejsou? Ze investovat do zelenych
technologii je zatim tak drahé, Ze normalné
uvazujici investor tyto oblasti obchdzi ob-
loukem?

Zdkonoddrci ve svém sedmitddkovém (!)
ekonomickém odéivodnéni svého ndvrhu tak
zachézeji daleko i za soudoby hlavni proud
debat o globdlnim oteplovdni. Zatimco jiz
zminénd Sternova zprdva (jakkoli jejim zd-
vértim nevéri mnoho $pickovych ekonomii)
shleddva sniZovdni emisi CO2 jako ekono-
micky ndkladny (ale nutny) krok, ¢esti zdko-
nodadrci vidi v boji s globdlnim oteplovdnim
ekonomicky rozmach. Snad jedinou obéti je
podle nich stdtni pokladna a vetejné rozpo-
Cty. Vysvétlenim je, Ze ,,opatfeni ke sniZova-
ni emisi sklenikovych plynti budou ziejmé
muset byt ¢dste¢né podporovana z prostfed-
kit vefejnych rozpoc¢t“.

Pokud politici svymi iraciondlnimi poli-
tikami svétové hospodédftstvi v blizké dobé
nezlikviduji, mtZzeme pfedpoklddat rist
svétového bohatstvi, technologicky pokrok
a lepsi zivotni prostiedi. Chceme-li zit ve
svété s lep§im zivotnim prostiredim, lidstvu
musi byt umoznéno bohatnout. Tim, Ze
svét o bohatstvi nejprve pfipravime, a pak
budeme doufat v zdzrak modernich tech-
nologii, zivotnimu prostfedi nepomtizeme.
Nebude totiz, kde ony technologie vzit.
Bylo by hezké, kdyby si to v poslanecké
snémovné uvédomili. m

Autor je vyzkumnym pracovnikem

Liberdlniho institutu
(martin.fronek@libinst.cz)
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JAK NERESIT ...

Jak neresit nekvalitni znamky kvality

Jiri Schwarz jr.

Neni tomu tak ddvno, co na strankdch Mladé
fronty DNES probéhla diskuse o tom, Ze ne
vzdy jsou zndmky kvality skute¢né potvrze-
nim o vysoké kvalité zbozi. Kazdy vyrobce si
pry miiZze vytvorit ¢i koupit jakoukoliv zndm-
ku kvality, coz je podle hygienikil a organiza-
ci na ochranu spotiebiteltt $patné. Podle
mluvéi jedné takové organizace znacky o kva-
lité¢ nic nevypovidaji, ddajné jde jen o byz-
nys. A navrhované feSeni? Omezit jejich po-
Cet, zregulovat, zpfisnit! Nejlépe pak pomoci
smérnice EU, aby nebyly mozné lokdlni vy-
jimky.

Tento krok vSak nepovede k tomu, co je je-
ho zamyslenym cilem - k zvySeni spolehli-
vosti zndmek kvality. Nesmime totiz zapomi-
nat, Ze i politici jsou jen lidé. A kazdy ¢lovék
je od ptirody obdafen touhou vylepSovat sviij
vlastni zivot. Neni to bohuzel, spiSe bohudik.
Kdyby tomu tak nebylo, stdle bychom jesté
7ili v jeskynich a kazdy den bojovali o své ho-
1é preziti. Tuto skuteénost vS§ak musime brat
v potaz i pti premysleni o politickém feseni
trznich selhani, af uz si pod timto terminem
predstavime cokoliv. Existuji totiZ tfi zpiiso-
by ziskdni vyhody nad konkurenci: 1. posky-
tovat lepsi sluzby, 2. pouZit nésili, nebo 3. vy-
uzit k vytvofeni pfevahy nad konkurentem
politicky proces a stét.

Prvni zpiisob vyuZiji ti schopni. Ti, ktet{
maji co nabidnout, investuji do vyzkumu
a vyvoje a funguji efektivné. Pouziti ndsili
neni v dne$ni dobé prili§ rozsifené - je to
velice ndkladné a znaéné riskantni. Naproti
tomu tieti zplisob, tedy vyuziti stdtu, je
dnes stdle oblibenéj$i. Ditvodem je, Ze pro
dosazeni tispéchu touto cestou nemusite byt
ti nejlepsi a nejschopnéjsi vyrobci, ani ne-
musite zaméstndvat armddu ostrych hocht
a pohybovat se za hranou zdkona. Staci,
kdyz mate dostatek penéz ¢i schopnosti
k presvédéeni par klicovych politika a ared-
nikd, Ze zrovna ten vas$ nédvrh je pro vSech-
ny nejlepsi. Ziskdte-li daného predstavitele
statu nebo EU na svou stranu, padaji veske-
ré dalsi ndklady na hlavy datovych poplat-
nik@t a vaSich méné politicky schopnych
konkurent.

Spojme nyni politické aktivity konkuren-
th, ktefi na trhu neuspéli, s ndvrhem dat po-
litikéim do rukou pravomoc rozhodovat, jaké
zndmky kvality budou existovat. Nedovolil
bych si samoziejmé tvrdit, Ze vSichni politi-
kové a byrokrati budou délat zdsadné jen to,
co jim zvysi ztistatek jejich osobnich détd.
Jiz. zminénou touhu clovéka po vylepSeni
vlastniho zivota je v§ak velmi obtiZné potla-
¢it. Lobbovani si navic nesmime pfedstavo-
vat tak, Ze nékdo ptijde s obdlkou plnou
bankovek, kterou bude v kavdrné pod stolem
nendpadné preddvat pravé svacicimu dred-
nikovi. Za byrokratem, jenz bude rozhodo-
vat o udéleni moznosti stvofit novou zndm-
ku kvality, budou chodit zdstupci v§ech moz-
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nych zdjemcti. A kazdy ho bude u dobré ve-
Cefe o mnoha chodech piesvédéovat o pfed-
nostech pravé té jeho zndmky kvality.
Dopadne to tak, ze tifednik nakonec nékte-
rou vybere, ¢imz jejimu autorovi a provozo-
vateli udéli stdtem chrdnéné privilegium.
Samoziejmé na dkor spotiebiteltt a vSech
ostatnich zdjemciti, ktefi takovou moznost
nedostanou. Tteba i proto, ze zvolili §pat-
nou restauraci.

Co kdybychom radéji nechali nadéle fun-
govat konkurenci a do trhu se zndmkami kva-
lity nezasahovali? Jisté, existuje fada napros-
to zbyte¢nych znacek, které o kvalité zhola
nic nevypovidaji. Ale prdvé onen s opovrze-
nim zmifovany byznys uz ted zajistuje, Ze si
nékteré ze zndmek kvality pomalu buduji re-
putaci. Kazdé zaskobrtnuti totiZ spotfebitelé
trestaji prechodem ke konkurenci, tedy naku-
povanim vyrobki opatfenych jinou zndmkou
kvality. Tim jsou nedbali poskytovatelé zna-
¢ek kvality trestdni a trati i finanéné. Ktery
vyrobce by mél zdjem o zndmku, o niz se Vi,
Ze neni métitkem kvality?

Praktickou funkénost téchto procestt ukd-
zal pravé test MF DNES, ktery rozpoutal
i zminénou diskusi na strdnkdch toho deni-
ku. V ném se ukdzalo, Ze jogurty Dobrd ma-
ma, které se honosi doporuéenim Ceské pedi-
atrické spole¢nosti, ve skutenosti nejsou
z détvodu vysokého obsahu tuku a cukru pro
déti pilis vhodné. Ceskd pediatrickd spoleé-
nost se proti tomuto zjisténi ohradila s tim,
Ze test v MF DNES byl zaméfen na hubnuti,
nikoliv na détskou stravu. Zfejmé si tak své
jméno obhdjila.

Na tomto piikladu je hezky vidét, jak vét-
$ina regulaci ,,v zdjmu lidu“ vznikd. Nejdiive
tak né&jak predpokldddme, Ze vSe funguje, jak
mad. Potom si nékdo, nejéastéji specializovand
soukromd organizace provozovand s cilem
vydélat v§imne problému a upozorni na néj.
Mohli bychom fict, Ze si sdm trh povSimne
Htrzniho selhdni“ a prostfednictvim néstrojil
jako konkurence a reputace zahdji proces je-
ho odstranéni. V tentyZz okamzik vsak exi-
stenci ,,trzniho selhdni“ zaznamenaji politi-
kové a zcela logicky vyuziji medidln{ pozor-
nosti a za¢nou ve svétlech reflektorit dany
problém fesit politicky, pfi¢emz zcela ignoru-
ji, Ze to vlastné neni potieba - trh uz vse fesi
sdm.

Naprosté odstranéni rizika samoziejmé
nezajisti ani politikové, ani trh. Na trhu vSak
alesponi existuji sprdvné motivace, takze vol-
nd konkurence povede k vybéru nékolika
opravdu dévéryhodnych zndmek kvality.
Nebo budeme vétit politikiim a tfednikiim,
7Ze ty spravné zndmky kvality vyberou za nds?
n

Autor je vedouci Centra pro studium ekono-
mické svobody Liberdlniho institutu
(schwarzjr@libinst.cz)

ZAUJAL VAS CASOPIS TERRA LIBERA?

Radi byste jej dostédvali pravidelné kazdy mésic?
K tomu staéi si pouze zajistit Clenstvi v

Klubu pratel liberdlnich myslenek
které skytd i dalsi vyhody.

Tento klub vam nabizi tfi typy ¢lenstvi:

Bronzové Elenstvi
1ze na jeden rok ziskat poskytnutim
daru ve vys$i minimdlné
500 K&
ve prospéch LI. Bronzovi ¢lenové ziskaji
zasilani TERRA LIBERA v elektronické podobé
a slevu 20 % na veskeré publikace a reklamni
predméty LI

Sti{brné &lenstvi
1ze na jeden rok ziskat poskytnutim
daru ve vys$i minimdlné
1000 K&
ve prospéch LI. Stiibrni ¢lenové ziskaji zasilani
mési¢niku TERRA LIBERA v ti§téné podobé
a slevu 30 % na veskeré publikace a reklamni
predméty LI

Zlaté Elenstvi
1ze na jeden rok ziskat poskytnutim
daru ve vys$i minimalné
10000 K¢
ve prospéch LI Zlati ¢lenové ziskaji zasilani
meési¢niku TERRA LIBERA v ti§téné podobé,
slevu 30 % na reklamni pfedméty LI, veskeré
publikace LI zdarma a VIP mista na akcich
poradanych LI.

A jak se stdt Elenem
Klubu pi4tel liberdlnich myslenek?

K registraci staci vyplnit registraéni formulaf
na strankdch www.libinst.cz, zaslat jej bud na
adresu lipka@libinst.cz, nebo dorucit
(osobné ¢&i postou) do sidla LI, a poukdzat
zvolenou ¢dstku na déet LI (do zprdvy pro pii-
jemce prosim uved'te ,,DAR“ a své celé jméno),
pripadné ji slozit hotové na misté. V pripadé
daru ptevysujictho 1000 K¢ je mozné ¢dstku
odedist od zdkladu dané z pt{jmu
(vice informaci na strankéch LI).

TERRA LIBERA

je vyddvéna spole¢nosti TERRA LIBERA.
Kontaktni adresa:
TL, ¢/o Liberdlni institut,

Spélena 51, 110 00 Praha 1
E-mail: TL@libinst.cz
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